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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin sudkynou JUDr. Juditou O. v spore Zalobcu G. X. s. . 0., so sidlom P. XX, W., G.:
35 831 154, zast. JUDr. Janom Soltésom, so sidlom Mytna 48, ICO: 37927795, proti zalovanému G. P,,
nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom P. 3, T. nad Q. o zaplatenie 496,14 eur s prislusenstvom takto

rozhodol:

|. Zalovany jepovinny zaplatit Zalobcovi sumu 496,14 .- eur s 5,05 roénym Grokom z ome$kania
od 04. 07. 2015 do zaplatenia, vSetko v lehote 3 mesiacov po pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalovany j e p o vin ny zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania v rozsahu

100 % k rukam jeho pravneho zastupcu JUDr. Jana Soltésa v lehote 3 mesiacov po pravoplatnosti
uznesenia sudneho uradnika tunajsieho sudu, ktorym bude po pravoplatnosti rozsudku uréena vyska
nahrady trov konania

odovodnenie:

1.Pévodny Zalobca - VUB a.s. sa Zalobou, dorugenou sudu diia 18.04.2018, domahal od Zalovaného
zaplatenia sumy 496,14 eur s 5,05% roénym urokom z omeSkania od 04.07.2015 do zaplatenia.
Uviedol, Zze jeho pravny predchodca Consumer C. M. a.s. diha 19.12.2013 uzatvoril so Zalovanym
zmluvu o péziCke €. 20591878, na zaklade ktorej mu poskytol celkovu sumu pdzicky 537,90 eur
na kupu tovaru. Zalovany sa zaviazal pdzicku vratit v 24 mesaénych splatkach po 36,92 eur, spolu
sumu 886,08 eur. Zalovany uhradil do podania Zaloby spolu sumu 332,44 eur. Zalovany nesplacal
uver podfa dohodnutych podmienok, preto ho pévodny veritel listom zo dfia 29.04.2015 upozornil na
nezaplatené splatky a moznost predéasného zosplatnenia. Zalovany tento list prevzal podla postovej
dorucenka diia 14.05.2015, ale dlh neuhradil. Pévodny veritel mu listom zo dria 28.06.2015 oznémil
zosplatnenie celého zavazku a vyzval ho k Uhrade dlznej sumy 507,49 eur ( z toho istina 496,14
eur). Zalobca zaplatenie zmluvnej pokuty neziadal. Ziadal nahradu trov konania. Zalobca svoje
skutkové tvrdenia preukazoval Zmluvou o péZicke s obchodnymi podmienkami, splatkovym kalendarom,
notarskou zapisnicou, predzalobnou upomienkou - listom zo dfia 29.04.2015 s doru¢enkou, listom -
zosplatnenim p6zicky, zmluvou o postupeni pohladavok.

2.Na néavrh Zalobcu tunajdi sud vo veci vydal platobny rozkaz dnfa 07.09.2018 pod ¢.k.
12Csp/61/2018-26, ktorym zaviazal Zalovaného zaplatit Zalobcovi sumu 496,14 eur s prisl. Zalovanému
sa nepodarilo dorucit' platobny rozkaz do vlastnych ruk, preto bol sidom zruSeny a vo veci bolo dalej
konané.

3.Zalovany zalobu s prilohami neprevzal na adrese svojho trvalého bydliska, adresu zamestnavatela
nema vedenu v evidencii Socialnej poistovni. Sudu sa Setrenim nepodarila zistit adresa skuto¢ného
pobytu Zalovaného, preto mu bola Zaloba s prilohami doru€ovana formou oznamenia na uradnej tabuly



a webovej stranke sudu podla § 116 ods. 2 CSP (Civilného sporového poriadku). Zalovany sa k Zalobe
nevyjadril.

4.Po podani Zaloby pévodny Zalobca postupil svoju pohfadavku voci Zalovanému zmluvou o postupeni
pohladavok zo dria 30.11.2017 spolo¢nosti Intrum Slovakia s.r.o. a tato vstupila v tomto konani na miesto
povodného zalobcu.

5. Podla § 297 pism. b) CSP sud vo veci nenariadil pojednavanie, pretozZe iSlo iba o otazku jednoduchého
pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva
neprevysuje 1.000,- eur.

6.Sud vykonal dokazovanie listinami a to Zzalobou, Zmluvou o pdzi¢ke s obchodnymi podmienkami,
splatkovym kalendarom, notarskou zapisnicou, predZzalobnou upomienkou - listom zo dfia 29.04.2015
s doru¢enkou, listom - zosplatnenim pézi¢ky, zmluvou o postupeni pohladavok a zistil tento skutkovy
stav veci:

7.Podfa Zmluvy o poskytnuti pozi¢ky €. 20591878 zo diia 19.12.2013 pdvodny veritel I.. uzatvoril so
Zalovanym zmluvu o pozitke, na zaklade ktorej mu poskytol sumu 537,90 eur na kupu tovaru. Zalovany
sa zaviazal p6ziCku vratit v 24 mesaénych splatkach po 36,92 eur s poistenim, celkom sumu 886,08 eur.
V zmluve bola uvedena celkova suma p6zicky 886,08 eur, termin kone&nej splatnosti 03/2016, RPMN
vo vySke 46,69%, priemerna RPMN vo vyske 45,94%, roéna Urokova sadzba 46,69 %, celkové naklady
spotrebitela 323,22 eur. Podla prehladu splatok a Uhrad, vedeného Zalobcom, Zalovany z predmetného

uveru - pdzicky neuhradil spolu sumu 332,44 eur do podania Zaloby.
8.Skutkové okolnosti v danej veci neboli sporné.
9.Sud posudil vec podla nasledovnych ustanoveni:

10.Podla § 52 ods. 1 az 4 Obcianskeho zakonnika, v plathom zneni ku diiu uzavretia zmluvy, (ods.
1) spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel
so spotrebitefom. (ods. 2) Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia
upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech
zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom
alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. (ods. 3) Dodavatel je osoba, ktora
pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej
podnikatel'skej Cinnosti. (ods. 4) Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelske;j
zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej ¢innosti.

11.Podla § 54 ods. 1 cit. Ob¢&ianskeho zakonnika zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie.

12.Podla § 497 Obchodného zdkonnika, platného v Ease uzavretia zmluvy o Uvere, zmluvou o Uvere
sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie dlZznika poskytne v jeho prospech perfiazné prostriedky do urcitej
sumy a diznik sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit' droky.

13.V danej veci nie je medzi stranami sporu sporné, Ze ide o spotrebitel'sky vztah vzhladom na charakter
stran sporu. Aj ked ide v danej veci o uverovu zmluvu podfa § 497 a nasl. Obchodného z&konnika,
vztahuju sa fu ustanovenia § 52 a nasl. Obgianskeho zakonnika o ochrane spotrebitefa ako aj dalSie
ustanovenia Obclianskeho zakonnika a zak. & 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch ako lex
specialis, ktory ma podla § 52 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika ( bez prechodnych ustanoveni) prednost
pred ustanovenia Obchodného zakonnika ako vSeobecného zakona.

14.Sud vykonal sudnu kontrolu predmetnej zmluvy o pdzi¢ke a zistil, Ze obsahuje naleZitosti podla §
9 zak. €. 129/2010 Z.z. v&itane uvedenia spravne vypocitanej a uvedenej RPMN v zmluve. Pévodny
veritel- pravny predchodca Zalobcu zosplatnenil predmetnu pézicku ( uver) listom zo dria 28.06.2015

okamzite, teda tymto dfiom pre nesplacanie pdzi¢ky riadne i v€as a vyzval Zalovaného na Uhradu dlhu vo
vySke 507,49 eur, z toho istina 496,14 eur. Pred zosplatnenim pévodny veritel listom zo dfia 29.04.2015



upozornil Zalovaného na nezaplatené splatky a moznost predéasného zosplatnenia. Zalovany tento list
prevzal podla postovej doru€enka dnia 14.05.2015, ale dlh neuhradil. V konani nebolo ni¢im preukazané
uhradenie Zalovaného dlhu Zalovanym ani v €asti, preto bol zaviazany sudom zaplatit dlh vo vyske
496,14 eur ( t.j. zostatok dlhu) spolu so zadkonnym urokom z omeskania podla § 517 ods. 2 Obd&ianskeho
zakonnika od datumu, nasledujuceho po doruceni listu zo dfia 28.06.2015 v predpokladanej 3-dhovej
lehote od podania na poStu az do zaplatenia.

15.Podfa § 255 ods. 1 CSP sud priznal UspeSnému Zalobcovi plnd nahradu trov konania proti
neuspesnému zalovaného

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho
dorucenia na Krajsky sud v TrenCine prostrednictvom tunajSieho sudu pisomne, elektronicky.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1, 2, 3 CSP ,odvolacie dévody“ (ods.1) odvolanie mozno oddvodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(ods.2) Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, ze pravoplatné uznesenie
sudu prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak
tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

(ods.3) Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 366 CSP ,Novoty v odvolacom konani“ - prostriedky procesného Utoku alebo prostriedky
procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozZno v odvolani pouZit
len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.

Ak nebude povinnost uloZena tymto rozsudkom dobrovolne spinena, mozno podat navrh na exekuciu
podla osobitného predpisu.



