Sud: Okresny sud Velky Krtis

Spisova znacka: 12C/40/2019

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 6219202471

Déatum vydania rozhodnutia: 14. 07. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Zoltan Orlai
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Rozsudok pre zmeskanie

Okresny sud Velky Krti§ sudcom JUDr. Zoltanom Orlaiom v spore zalobcov: 1/ U. U., nar. XX XX.XXXX,
bytom C. XXX/X, Q. XXX XX, 2/ Y. W,, nar. XX.XX.XXXX, bytom XXX XX M. XXX a 3/ Q. W,,
nar. XX.XX.XXXX, bytom XXX XX M. C.. XXX (zalovani 1/ a 2/ zastGpeni zalobcom 1/ U. U.), proti
Zalovanému: F. W., nar. XX XX.XXXX, bytom XXX XX M.E. XXX, o vypratanie nehnutelnosti, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny vypratat nehnutelnost vo vlastnictve zalobcu 1/ U. U., vedent na Okresnom
urade Velky Krtis, katastralny odbor, na LV €. XXXX, pre k. U. a obec M., parc. CKN &. XXXX, trvaly
travnaty porast o vymere XXXX m2, v podiele 1/1 a to v lehote 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Zalovany je povinny vypratat nehnutelnosti vo vlastnictve Zalobcu 2/ Y. W., vedené na Okresnom
urade Velky Krti$, katastralny odbor, na LV &. XXXX, pre k. U. a obec M., parc. CKN &. XXXX, trvaly
travnaty porast o vymere XXXX m2, parc. CKN &. XXXX, trvaly travny porast o vymere XXXX m2, v
podiele 1/1 a to v lehote 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Zalovany je povinny vypratat nehnutelnost vo vlastnictve zalobcu 3/ Q. W., vedent na Okresnom
urade Velky KrtiS, katastralny odbor, na LV €. XXXX, pre k. U. a obec M.E., parc. CKN €. XXXX, trvaly
travnaty porast o vymere XXXX m2, v podiele 1/1 a to v lehote 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Zalobcovi 1/ sa vo&i zalovanému priznava narok na ndhradu trov konania v celom rozsahu.
Zalobcovi 2/ sa vo&i zalovanému priznava narok na ndhradu trov konania v celom rozsahu.

Zalobcovi 3/ sa vo&i zalovanému priznava narok na ndhradu trov konania v celom rozsahu.
odovodnenie:

1. Predmetom konania medzi stranami sporu je vypratanie nehnutefnosti a to na tom skutkovom zaklade,
Ze Zalobcovia su vylu€énymi vlastnikmi nehnutelnosti (pozemkov) vedenych na Okresnom urade Velky
Krti§, katastralny odbor pre katastralne Uzemie a obec M.E., Zalobca I/ parc. €. XXXX o vymere XXXX
m2 (LV €. XXXX), Zalobca 2/ parc. €. XXXX o vymere XXXX m2 (LV &. XXXX), parc. €. XXXX o vymere
XXXX m2 (LV &. XXXX), zalobca 3/ parc. & XXXX o vymere XXXX m2 (LV &. XXXX). Zalovany je
vlastnikom nehnutelnosti vedenych na Okresnom urade Velky Krti$, katastralny odbor, pre katastralne
Uzemie a obec M. a to parc. €. XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX,
XXXX (LV & XXXX). Jedna sa o druh pozemkov- trvaly travnaty porast a pozemky su vyuzivané na
polnohospodarsky uc&el, su prenajaté miestnemu druzstvu. V roku 2014-2015 prebehli v M. pozemkové
Upravy a tym aj zmena hranic pozemkov. Povereni geodeti previedli ich zameranie a vytyCenie, a
mohli byt pritomni aj vlastnici pozemkov, ktori boli vyzvani na u¢ast. Potom ako boli hranice vyty€ené,
Zalobcovia v mesiaci oktéber 2015 previedli &istenie hranic pozemkov a natiahli po hranici pasku, aby
bolo zrejmé, kde dana hranica vedie. Na zaklade stavebného oznamenia Zalobcovia preloZili ploty na
spravnu vytyéenu hranicu. Zalovany sa danymi vymeranymi hranicami neriadil a prehradil si plot. Oplotil



urcitu ¢ast pozemku zalobcu 1/ (parc. €. XXXX, LV €. XXXX), Zalobcu 2/ (parc. €. XXXX a parc. €. XXXX,
LV €. XXXX) a zalobcu 3/ (parc. €. XXXX LV €. XXXX), aj ked vedel, kde sa nachadzaju geodetické
body. Zalovany z viacerych svojich pozemkov zasahuje na pozemky Zalobcov, v niektorych pripadoch
presahuje znaénu &ast. Plot Zalovaného presahuje tak, Ze spolona cesta vyznacena parc. &. XXXX je
zablokovana a tym zalovany brani k dalSiemu pristupu k pozemkom Zalobcov.

2. Pobyt Zalovaného sa nepodarilo zistit, preto bola Zaloba s prilohami doru€ovana Zalovanému
postupom podfa § 116 ods. 2. CSP. Oznamenie o podanej Zalobe bolo zverejnené na uradnej tabuli
sudu a webovej stranke sudu diia 31.05.2020 a zvesené bolo diia 15.06.2020. Zaloba sa povaZuje za
doru¢enu po 15 dfioch od zverejnenia oznamenia, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvie.

3. Podla § 177 ods. 1 CSP, sud nariadi na prejednanie veci samej pojednavanie.

4. Podla § 177 ods. 2, pism. c) CSP, pojednavanie nie je potrebné nariadovat, ak to ustanovuje tento
zakon.

5. Podfa § 273 CSP, sud mézZe aj bez nariadenia pojednavania rozhodnut’ o zalobe podfa § 137 pism.
a) rozsudkom pre zmeskanie, ktorym Zalobe vyhovie, ak a) uznesenim uloZil Zalovanému povinnost' v
uréenej lehote pisomne vyjadrit sa k Zalobe a v tomto svojom vyjadreni uviest rozhodujice skutoénosti
na svoju obranu, pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava a oznacit dokazy na preukazanie svojich tvrdeni a
Zalovany tuto povinnost bez vazneho dévodu nesplnil, b) v uzneseni podla pism. a) poucil Zalovaného
o nasledkoch nesplnenia takto ulozenej povinnosti vratane moznosti vydania rozsudku pre zmeskanie
a c) dorudil uznesenie podla pism. a) Zalovanému do vlastnych ruk.

6. V danom pripade Okresny sud Velky Krti§ uznesenim zo dfa 30.12.2019, &. k. 12C/40/2019-55 ulozil
Zalovanému, aby v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia sa k Zalobe pisomne vyjadril a v pripade,
ak uplatneny narok v plnom rozsahu neuznava uviedol vo vyjadreni rozhodujuce skuto¢nosti na svoju
obranu, pripojil listiny na ktoré sa odvolava a oznacil dokazy na preukazanie svojich tvrdeni. Sud
zaroven poucil zalovaného o tom, ze v pripade ak bez vazneho dévodu nesplni povinnost, ktora mu
bola predmetnym uznesenim uloZzena mdze sud aj bez nariadenia pojednavania rozhodnut’ o Zalobe
o splneni povinnosti rozsudkom pre zmeSkanie, ktorym Zalobe vyhovie podla § 273 CSP. Predmetné
uznesenie bolo Zalovanému doru¢ené dila 22.06.2020 postupom podla § 111 ods. 3 CSP. Zalovany
sa k veci v sudom stanovenej lehote nevyjadril.

7. Podla § 219 ods. 3 CSP vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania
oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke
prisludného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim.

8. Podla § 275 CSP odbvodnenie rozsudku pre zme$kanie obsahuje len struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

9. Sud vo veci nenariadil pojednavanie, miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku boli oznamené na
uradnej tabuli a na webovej stranke sudu dia 06.07.2020 a rozsudok bol vyhlaseny dria 14.07.2020. Sud
v danom pripade dospel k zaveru, Ze pre rozhodnutie rozsudkom pre zmeskanie boli splnené podmienky,
a preto o Zalobe rozhodol rozsudkom pre zmeskanie tak, ako je to vo vyroku uvedené.

10. O nahrade trov konania stran sporu sud rozhodol podla § 262 ods. 1 CSP, Zalobcovia mali vo
veci plny Uspech, preto im potom sud priznal narok vo&i zalovanému na nahradu trov konania v celom

rozsahu v zmysle § 255 ods. 1 CSP s tym, Ze o vySke nahrady trov rozhodne sud po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, okrem pripadov odvolania podaného z dévodu, Ze
neboli splnené podmienky na vydanie takéhoto rozhodnutia.

Proti vyroku o nadhrade trov konania je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia.



Odvolanie sa podava na Okresny sud Velky Krtis pisomne v Styroch vyhotoveniach a rozhoduje o fiom
Krajsky sud v Banskej Bystrici.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nepravne (odvolacie dovody) a
¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze neboli splnené procesné podmienky, sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, rozhodoval vylugeny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
sud prvej instancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza
z nespravneho pravneho posudenia veci (365 ods. CSP).

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na lehoty na
podanie odvolania (§ 364 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona &. 233/1995 Z.z. o sudnych
exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni
neskorsich predpisov, ak povinny dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie.



