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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica, pracovisko Brezno, v pravnej veci starostlivosti o maloletého A. B., nar.
XX.XX.XXXX, bytom ako matka, v zast. koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Brezno, syna A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C., D. E. XX, t.€. F. G. H., |, E.,, XXXX J. C.
H. XXX, v zast. JUDr. Petrom Svréekom, advokatom, advokatska kancelaria so sidlom Ruzomberok,
K.A.Medveckého 1503/1 a matky H. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom K. J., L. L. X, v konani o
upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému o navrhu otca na nariadenie neodkladného
opatrenia, ktorym bude upraveny styk otca s maloletym, takto

rozhodol:

I. Navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sa upravuje jeho styk s maloletym do
nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej tak, aby matka bola povinna umoznit’ styk otca
s maloletym kazdy vikend v aprili od piatku od 15:00 hod do nedele do 18:00 hod, priom za vikend v
aprili sa povazuje taky, ked aspon jeden z dni piatok, sobota a nedela pripadne na april; kazdy august
od 01.08. od 9:00 hod do 31.08. do 19:00 hod a kazdy vikend v decembri od piatka 15:00 hod do nedele
do 18:00 hod, pricom za vikend v decembri sa povazuje taky, ked aspon jeden z dni piatok, sobota,
nedela pripadne na december sa zamieta.

odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu 09.02.2024 sa otec maloletého domaha upravy vykonu
rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému tak, aby malolety bol zvereny do osobnej starostlivosti
matky, on aby bol zaviazany prispievat ha neho vyzivnym vo vyske 350,-Eur mesacne a aby bol upraveny
styk otca s maloletym na kazdy vikend v aprili od piatku od 15:00 hod do nedele do 18:00 hod, pricom za
vikend v aprili sa povazuje taky, ked aspor jeden z dni piatok, sobota a nedela pripadne na april; kazdy
utorok a Stvrtok v aprili od 14:00 hod do 19:00 hod; kazdy august od 01.08. od 9:00 hod do 31.08. do
19:00 hod a kazdy vikend v decembri od piatka 15:00 hod do nedele do 18:00 hod, pri¢om za vikend v
decembri sa povaZzuje taky, ked aspori jeden z dni piatok, sobota a nedela pripadne na december; kazdy
utorok a Stvrtok v decembri od 14:00 hod do 19:00 hod a po€as velkonoénych prazdnin od Zeleného
Stvrtka od 16:00 hod do utorka bezprostredne nasledujuceho po Velkono€nej nedeli do 19:00 hod; po€as
viano&nych prazdnin od 23.12. od 16:00 hod do 06.01. nasledujuceho roka do 19:00 hod s tym, Ze otec si
v stanovenom &ase maloletého u matky vyzdvihne a rovnako ho matke u nej odovzda; pocas realizacie
osobitnej upravy styku sa vSeobecna uprava styku neuplatni. Zarover sa tymto navrhom sestra otca
D. M., nar. XX.XX.XXXX, bytom C., D. E. XX, v zast. tym istym pradvnym zastupcom domahala upravy
jej styku s maloletym na kazdy treti vikend v januari, februari, marci, maji, juni, juli septembri, oktobri
a novembri od piatka od 16:00 hod do nedele do 18:00 hod, priCom za vikend v danom mesiaci sa
povazuje taky, ked aspori jeden z dni piatok , sobota a nedela pripadne na dany mesiac.

2. Knavrhu otec pripojil v preklade do slovendiny "pravoplatny rozsudok o rozvode" vydany N. F. M. O.,
G.1.,N.P.z21.05.2020, ktorého sucastou je aj dohoda rodi¢ov o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti
predloZzena sudu na schvalenie, ktora bola schvalena a stala sa su€astou rozsudku o rozvode. V &asti
nazvanej Rozhodnutie o trvalej dohode rodi¢ov o vykone rodiCovskych prav a povinnosti sa uvadza,



Ze sa tyka maloletého dietata A. B., nar. XX XX.XXXX. Rodi¢om ktorému je zverené dieta do osobnej
starostlivosti je matka. Podla niZSie uvedeného rozpisu stravi kazdy rodi¢ s dietatom nasledovny pocet
dni: matka 245 dni, otec 120 dni. Otec suhlasi, aby matka a maloleté dieta odidli na Slovensko, matka
je obciankou Slovenska a dieta ma dvojité obcianstvo - slovenské a americké. Otec bude cestovat
na Slovensko, aby mohol vykonavat svoje rodiCovské prava a povinnosti na cely mesiac marec, jun,
september a december kazdy rok. Otec méze vykonavat svoje rodiCovské prava a povinnosti aj v
inych obdobiach na ktorych sa u€astnici dohodnu. Hoci bude otec vykonavat svoje rodiCovské prava a
povinnosti kaZzdy rok v mesiaci december, U€astnici suhlasia, Ze v pripade, Ze Vianoce nebudu oslavovat
spolo€ne matka bude mat dieta od 24.12. od 17:00 hod a 25.12. do 14:00 hod v parnych rokoch a
otec bude mat dieta v tomto termine v neparnych rokoch. Miestom stretnutia na vymenu dietata bude
bydlisko matky. V Casti vyZivné sa uvadza, Ze otec plati druhému rodi€ovi ako pravidelné vyzivné 350,00
USD. TieZ sa v tejto asti uvadza, Ze rodi€ia su si vedomi, Ze vyZzivné mOze byt znizené alebo zmenené
len so suhlasom sudu. V bode V. sa uvadza, Ze ak sa rodi€ia nezhodnu na dohode rodi€ov o vykone
rodi€ovskych prav a povinnosti alebo ju budu chciet zmenit, predtym, ako sa obratia na sud musia v
dobrej viere vynalozit Usilie na vyrieSenie problému spdsobom nizsie uvedenym. V bode VIII. sa uvadza,
Ze dohoda bola navrhnuta v dobrej viere a v najlepSom zaujme maloletého dietata a Ze vyhlasenia
uvedené v tomto dokumente a v priloZenom liste vyZivného su pravdivé a spravne.

3. V €ase podania navrhu sud z registra obyvatelov zistil, Ze tak malolety ako aj jeho matka maju trvaly
pobyt na adrese K. J. - A., L. L. XXXX/X.

4. Dia 16.02.2024 tunajsi sud vyzval pravneho zastupcu otca, aby v lehote 21 dni doru€il rozhodnutie o
uznani rozhodnutia o rozvode a Uprave vykonu rodi€ovskych prav k maloletému vydaného N. F. M. O.,
G. I, Q. na uzemi Slovenskej republiky. Ten isty defi bola vyzva pravnemu zastupcovi otca elektronicky
dorucena.

Dha 21.02.2024 pravny zastupca otca sudu oznamil, ze otec nedisponuje rozhodnutim o uznani
rozhodnutia o rozvode, ktoré vydal sud &tatu |.. Podla nazoru otca rozhodnutie o uznani ani nie
je potrebné, kedZze sa nedomaha vykonu rozhodnutia o rozvode, ale tym iba preukazuje existenciu
predchadzajucej dohody rodi¢ov o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti.

5. TunajSi sud uznesenim, ¢.k. 8P/16/2024-53 zo dfia 27.02.2024 vyluil na samostatné konanie navrh
D. M., nar. XX XX.XXXX, ktorym sa domdha jej upravy styku s maloletym na samostatné konanie.
Samostatné konanie o navrhu jej styku s maloletym sa na tunajSom sude vedie pod zna&kou 8P/28/2024.

6. Vyzvou zo dfia 27.02.2024 tunajsi sud vyzval pravneho zastupcu otca, aby v lehote 10 dni oznamil,
¢i otec maloletého trva na podanom navrhu, ktorym sa domaha upravy vykonu rodi€ovskych prav
a povinnosti k maloletému. Ak ano, je potrebné dorudit sudu pravoplatné rozhodnutie, ktorym bolo
rozhodnuté o uznani cudzieho rozhodnutia o rozvode manzelstva a Uprave vykonu rodi€ovskych prav a
povinnosti k maloletému. Tento postup je potrebny z dévodu, Ze medzi Slovenskou republikou a Q. nie
je uzatvorena zmluva, ktora by umoZznovala upustit od tejto poziadavky. Sud preto postupuje v zmysle
Zakona €. 93/1963 Zb. o medzinarodnom prave sukromnom a procesnom. Vo vyzve sud uviedol, ze v
pripade, Ze rozhodnutim o uznani cudzieho rozhodnutia v suasnosti otec maloletého nedisponuje javi
sa tento navrh, ktorym sa otec v podstate domaha iného styku s maloletym ako pred€asne podany. Tuto
vyzvu pravny zastupca otca elektronicky obdrzal 27.02.2024.

7. Dna 08.03.2024 pravny zastupca otca sudu uviedol, Ze navrh nepovaZuje za pred€asne podany,
kedZe otec sa chce so svojim synom stretdvat o mu matka brani. V zaujme zdravého rozvoja vztahu
medzi maloletym a otcom tazko mozno hovorit o tom, Ze snaha otca stretavat sa s vlastnym synom je
pred€asna. Otec sa nestotoZriuje sa nazorom sudu, Ze sud mdze o jeho navrhu rozhodovat iba v pripade
uznania rozsudku sudu Statu I. N. F. G. H.. Pokial nie je takyto rozsudok uznany plati akoby z pohladu
pravneho poriadku Slovenskej republiky ani neexistoval. Otec sa nedomaha zmeny tohto rozhodnutia,
ale upravy vykonu rodiCovskych prav a povinnosti podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine v situacii, ked
rodiCia spolu neziju. Ak by nazor sudu bol dovedeny do dbsledkov znamenalo by to, Ze pokial by nebol
rozsudok cudzieho Statu uznany sud by az do nadobudnutia plnoletosti vZdy odmietol konat' o Uprave
prav a povinnosti k dietatu, ktoré je ob&an Slovenskej republiky, ma tu bydlisko a obidvaja jeho rodicia
su tiez Statnymi ob&anmi Slovenskej republiky, hoci sud je povinny v pripade nezhody rodi¢ov o Uprave
vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti konat. Takyto postup sa otcovi javi ako odopretie spravodlivosti.
Napriek tomu otec zvazi podanie navrhu na uznanie cudzieho rozhodnutia, avdak navrhuje aby bol jeho



styk s maloletym upraveny sudnym rozhodnutim do pravoplatného skon¢enia konania. Otec sa so svojim
synom chce stretavat. Travieval s nim prakticky v8etok &as, ked bol na Slovensku, maval ho aj mesiac
nepretrzite. Matka mu ho v8ak svojvolne prestala davat' a jeho prava tak sustavne porusuje. Ak bude
potrebné uznanie cudzieho rozsudku, konanie vo veci samej bude trvat dlho, pri€¢om otec bude odkazany
na dobru volu matky, & mu umozni stretdvanie. Preto je potrebné, aby sud neodkladnym opatrenim
upravil pomery tak, aby sa mohol rozvijat vztah medzi otcom a synom. Neodkladnym opatrenim sa
nezmeni rozsudok cudzieho $tatu o uprave prav a povinnosti k dietatu preto jeho doterajSie neuznanie
nebrani do¢asnej Uprave pomerov. Otec preto navrhuje nariadit neodkladné opatrenie, ktorym matka do
nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej je povinna umoznit stretavanie otca s maloletym
kazdy vikend v aprili od piatka od 15:00 hod do nedele do 18:00 hod, pri¢om za vikend v aprili sa
povazuje taky, ked aspori jeden z dni piatok, sobota a nedela pripadne na april; kazdy august od 01.08.
od 9:00 hod do 31.08. do 19:00 hod; kazdy vikend v decembri od piatka 15:00 hod do nedele do 18:00
hod, pricom za vikend v decembri sa povazuje taky, ked aspori jeden z dni piatok, sobota, nedela
pripadne na december.

8. Podfla § 160 ods. 1 Zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), sud poskytuje
stranam poucenie o ich procesnych pravach a povinnostiach v rozsahu ustanovenom tymto zakonom.

9. Podra § 160 ods. 3 pism. b) CSP, pou€ovaciu povinnost podla ods. 1 a 2 sid nema, ak je
strana zastupena advokatom, pravnickou osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela,
odborovou organizaciou alebo fyzickou osobou, ktord ma vysokoskolské pravnické vzdelanie Il. stupna.

10. Podla § 161 ods. 1 CSP, ak tento zakon neustanovuje inak sud kedykolvek po€as konania prihliada
na to, &i su splnené podmienky za ktorych méze konat a rozhodnut (dalej len procesné podmienky).

11. Podfla § 230 CSP, ak sa o veci pravoplatne rozhodlo, nemdZze sa prejednavat a rozhodovat znova.

12. Podla § 324 ods. 1 CSP, pred zac¢atim konania, po€as konania a po jeho skonéeni sud mdze na
navrh nariadit neodkladné opatrenie.

13. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mbze sud nariadit ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

14. Podla § 325 ods. 2 pism. d) CSP, neodkladnym opatrenim mozZno strane ulozit, aby nie€o vykonala,
nieCoho sa zdrzala alebo nie¢o znasala.

15. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti oddvodriujucich neodkladnej upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

16. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mézZe rozhodnut’ o ndvrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

17. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenie
sudu prvej inStancie.

18. Podla Z&kladnych principov Cl. 3 ods. 1 Z&kona &. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok
(dalej len CMP), ak sa pravna vec neda prejednat a rozhodnut na zaklade vyslovného ustanovenia
tohto zakona, pravna vec sa posudi podfa toho ustanovenia tohto alebo iného zakona, ktoré upravuje
pravnu vec ¢o do obsahu a uc¢elu najbliz8iu posudzovanej pravnej veci.

19. Podra § 121 CMP, rozsudky o Uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti a vyzive maloletych a o
priznani obmedzeni alebo o pozbavenie rodi¢ovskych prav a povinnosti alebo o pozastaveni ich vykonu
mozno zmenit alebo zrusit' aj bez navrhu, ak sa zmenia pomery.

20. Zo zakonnej upravy neodkladného opatrenia vo veciach starostlivosti o maloleté dieta vyplyva, Ze
sud pri rozhodovani o fiom nezistuje vSetky skuto€nosti, ktoré by musel zistovat v pripade kone&ného



rozhodnutia vo veci samej, obmedzi sa len na osvedc¢enie zakladnych skuto€nosti potrebnych pre zaver
z ktorého mozno vyvodit nutnost dogasnej Upravy pomerov. Ugelom neodkladného opatrenia je rychle a
pruzné rieSenie tej situacie, ktora vyZaduje okamzity zasah sudu. Zaujem maloletého dietata vSak musi
byt pri rozhodovani vZdy dominantny.

21. Otec vo svojom navrhu doru¢enom sudu 08.03.2024 Ziadnym spésobom neosveddil skutoénosti z
ktorych by sud vyvodil zaver, Ze je nutné do€asne upravit pomery ucastnikov. Z tohto dévodu navrh otca
na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol.

22. Sud bude dalej konat vo veci samej, avSak pre zistenie, €i tu nie prekazka uz pravoplatne
rozhodnutej veci potrebuje zistit, i rozsudok o rozvode vydany N. F. M. O., G. |, N. P,, Q. sa uznava
na uzemi Slovenskej republiky alebo nie. Nakofko otec maloletého je zastupeny advokatom v zmysle
citovaného ustanovenia § 160 ods. 3 pism. b) CSP, sud nema poucovaciu povinnost o tom ako
zabezpecit uznanie amerického sudu o rozvode a rozhodnutie o schvaleni vykonu rodiCovskych prav
a povinnosti k maloletému. Je délezité zistit, ¢ sud bude novo upravovat’ vykon rodi€ovskych prav a
povinnosti k maloletému alebo bude zistovat, ¢i doSlo k podstatnej zmene pomerov a v tej suvislosti
bude menit uz pravoplatné rozhodnutie. Je potrebné odstranit aj zmato&nost navrhu otca vo veci same;,
kde navrhuje, aby bol zaviazany prispievat’ na vyzivu maloletého sumou 350,-Eur mesacne, priCom v
predlozenom rozsudku N. F. M. O., G. I., N. P., Q. bola schvalena dohoda rodi¢ov na zaklade ktorej sa
v bode lll. pism. A bod 1 pism. a) zaviazal prispievat na vyZivu maloletého 350,00 USD mesacne.

Poucenie:

Proti tomuto uzne§eniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho dorucenia, pisomne
na Krajsky sud v Ziline prostrednictvom Okresného sidu Banska Bystrica, pracovisko Brezno a to v 3
vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Uznesenie je vykonatelné len ¢o bolo vyhotovené. Na vykon neodkladného opatrenia je miestne
prisludny sud, ktory neodkladné opatrenie nariadil; ak neodkladné opatrenie nariadil odvolaci sud je
miestne prislusny sud prvej inStancie. Ak povinnost uloZena tymto rozhodnutim nebude dobrovolne
splnend, sud méze povinnému ulozit pokutu do 1 000,-Eur, zastavit vyplatu rodi€ovského prispevku
povinnému a pridavku na dieta a priplatku k pridavku na dieta povinnému alebo odnat maloletého tomu
u koho podfa rozhodnutia nema byt a odovzdat ho domu komu bolo maloleté dieta podla rozhodnutia
zverené, ato aj bez navrhu (§ 367 ods. 3, § 376 ods. 3, § 383 ods. 1, § 386 ods. 1 CMP)



