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Uznesenie

Okresny sud Brezno, sudkynou JUDr. Elenou Lamerovou, v pravnej veci starostlivosti o maloletého L.
K., nar. XX.XX.XXXX, v striedavej starostlivosti rodi¢ov, v zastupeni koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Brezno, syna otca L. K., nar. XX XX.XXXX, bytom K., V. XXX a matky
F. Y., nar. XX. XX.XXXX, bytom O., G. XXX/XX, o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia,
ktorym mu malolety bude odovzdany do starostlivosti a jeho matka bude zaviazana prispievat na neho
vyzivnym, takto

rozhodol:

I. Navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym mu malolety bude odovzdany do
starostlivosti a jeho matka bude zaviazana prispievat na neho vyzivhym sa zamieta.

Il. Ziaden z Ucastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym tun. sudu 07.07.2020 sa otec maloletého domaha nariadenia

neodkladného opatrenia, ktorym mu malolety bude odovzdany do starostlivosti a jeho matka bude
zaviazana prispievat na neho vyZivhym. Svoj navrh odbévodiuje tym, Ze malolety bol zvereny do
striedavej osobnej starostlivosti rodi€ov v tyZdfiovych intervaloch, rodi€ia si maloletého menia v nedelu o
16.00. S odstupom Casu vidi Ze mal podat’ ndvrh na zverenie maloletého do jeho vylunej starostlivosti.
Matka nie je dobrym prikladom pre maloletého - Casto strieda partnerov, pozZiva alkoholické a dal3ie
navykové latky. Matka nema Ziadne zabrany, pozivanie alkoholu stupriuje, s maloletym chodi do
pohostinstiev kde sa stretava s r6znymi muzmi u ktorych sem tam prespava. Zo strany matky je nizka
starostlivost’ o maloletého. Boji sa o0 bezpecie maloletého a jeho psychiku. Matka okrem toho faj¢i, fajcia
aj jej rodiCia priamo v byte u ktorych matka s maloletym byva. Ako nahle on preberie maloletého do
svojej osobnej starostlivosti hned musi maloletého okupat, ostrihat mu nechty, nakolko to matka nerobi.
Matka nema ani trpezlivost pri uéeni s maloletym, velakrat za neho urobi ulohy do Skoly. Stalo sa, Ze
matka pride v noci domov opita, na druhy def rano sa jej nechce vstavat a maloletého do Skoly neda.
Tym u&i maloletého klamat. Malolety pre spravanie matky a jej spésob Zivota nema kamaratov. Ked
matka nema peniaze predava ¢o sa da - maloletému predala postel, bicykel, tablet. Matka potrebuje
odbornu pomoc, protialkoholicku lieCbu.

Malolety sa v jeho pritomnosti u neho doma citi velmi dobre. On ma k maloletému vytvoreny vefmi
intenzivny citovy vztah. Svoj volny &as venuje maloletému, spolu sa udia, spolupracuje so Skolou,
triednou uditelkou. Malolety méa u neho vytvorené vSetky podmienky pre jeho zdravy rast a vyvin. Pracuje
v Zeleziarfiach Podbrezova a.s., v pripade jeho nepritomnosti mu s maloletym pomézu jeho rodigia, jeho
sestra, pripadne tieZ jeho priatelka.



Ma vézne obavy o bezpecie maloletého. Prostredie v ktorom malolety vyrasta ked je u svojej matky ho
negativne ovplyvriuje. Ide mu o ochranu dostojnosti, duSevného a citového vyvinu maloletého.

2. Na zaklade navrhu otca tun. sud diia 08.07.2020 poziadal Urad prace, socialnych
veci a rodiny Brezno o preSetrenie pomerov maloletého u jeho matky.

3. Dia 13.07.2020 Urad prace, socialnych veci a rodiny Brezno dorugil tun. sidu

spravu o presetreni pomerov z ktorej sud zistil, Ze dha 10.07.2020 v odpoludhajSich hodinach
pracovni¢ky uradu vykonali v domacnosti matky bez ohlasenia vopred socialne zistovanie. V Case
socidlneho zistovania sa v domacnosti nachadzala matka maloletého, malolety a stari rodi€ia
maloletého zo strany matky. V &ase socialneho zistovania bol v domacnosti neporiadok, cigaretovy
zapach a domacnost pdsobila zanedbane. Malolety bol Cisty, oble€eny bol primerane poc¢asiu. Matka
pracovni¢kam uviedla, Ze nie je pravdou Ze poZziva alkohol v ase ked ma maloletého v starostlivosti.
Podla nej sa stalo len raz ked bola na oslave spolu s maloletym a otec maloletého zavolal na fiu policiu.
Pocas celého rozhovoru matka pdsobila nervézne a podrazdene. Stard matka maloletého zo strany
matky V. Y. uviedla, Ze ona nema vedomost o tom, Ze by jej dcéra - matka maloletého mala problémy
s alkoholom.

Pracovniky uradu vykonali aj rozhovor s maloletym, ktory bol neisty, rozpraval potichu, pri kazdej otazke
rozmysfal. Uviedol, Ze tento tyZden je u mamy a stara sa o neho dobre, ni€ mu nechyba a je spokojny.
Vie o tom, Ze mama niekedy pije alkohol. Obaja rodi€ia sa 0 neho staraju dobre. Vo volnom ¢ase chodi
s mamou vonku. Mama chodi niekedy vonku aj bez neho, vtedy sa o neho staraju stari rodi¢ia. Dobre
mu je pri mame, aj pri otcovi, ale viac ¢asu by chcel byt pri otcovi, lebo otec sa mu viac venuje, hra sa
s nim a v8ade chodia spolu.

Urad prace, socidlnych veci a rodiny Brezno svoju spravu uzatvara konstatovanim, e matka
zabezpecluje maloletému dietatu ambivalentnu starostlivost. Prostredie v domacnosti matky nie je pre
maloleté dieta dostatocne bezpelné a stabilné. V domacnosti su stiesnené podmienky, malolety mé&
spolo¢nu postel s matkou a matkinym bratom. Malolety ma vytvorenu pozitivnhu vézbu k matke. V
starostlivosti otca sa v3ak citi bezpecnejSie a istejSie, lebo otec sa mu viac venuje. Malolety sa nevyjadril
jednoznacdne, Ze by chcel byt len v starostlivosti otca. Malolety sa nejavil ako zanedbavané, alebo tyrané
dieta. Nejavil sa vSak ani ako Stastné dieta, skor sa bal vyjadrit’ nie€o &im by ubliZil svojej matke, ktoru
ma rad a tiez chce byt aj v jej starostlivosti.

Vzhfadom na uvedené urad uviedol, Ze suhlasi s navrhom otca, navrhuje aby sud neodkladnym
opatrenim maloletého zveril do osobnej starostlivosti otca. Nova uprava vykonu rodi€ovskych prav a
povinnosti je v zdujme maloletého.

4. Podla § 324 ods. 1 Z&kona ¢&. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len
"CSP"), pred zagatim konania, poas konania a po jeho skonleni sud mdze na navrh nariadit
neodkladné opatrenie.

5. Podla § 324 ods. 2 CSP, na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prisludny
okresny sud.

6. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla § 329 ods. 1 veta prvd CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

8. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

9. Podla § 367 ods. 1 Zakona &. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len "CMP"),
neodkladnym opatrenim moZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal
do starostlivosti toho, koho oznaci sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti.

10. Podla § 367 ods. 2 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

11. Podla Zakladnych zasad Cl. 5 Zakona &. 36/2005 Z.z. o rodine, zaujem maloletého dietata je
prvoradym hladiskom pri rozhodovani vo vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaju.



12. Zo zakonnej upravy neodkladného opatrenia vo veciach starostlivosti o maloleté dieta vyplyva, Ze
sud pri rozhodovani o fiom nezistuje vSetky skuto€nosti, ktoré by musel zistovat v pripade kone&ného
rozhodnutia vo veci samej. Obmedzi sa len na osved&enie zakladnych skuto€nosti potrebnych pre zaver,
z ktorého mozno vyvodit nutnost dogasnej tpravy pomerov. Ugelom neodkladného opatrenia je rychle
a pruzné rieSenie tej situacie, ktora vyZaduje okamzity zasah sudu. Zaujem maloletého dietata musi byt
pri rozhodovani vzdy dominantny.

13. Z opatrovnickeho spisu sud zistil, Ze malolety je narodeny mimo manzelstva. Okresny sud Brezno
rozsudkom &.k. 8P/54/2017-39 zo dha 09.05.2017 upravil vykon rodi€ovskych prav a povinnosti
k maloletému tak, Ze schvalil dohodu rodi€ov na zaklade ktorej malolety bol zvereny do osobne;j
starostlivosti matky, otec sa zaviazal prispievat na neho vyzivnym 50,- Eur mesacne a styk otca s
maloletym bol ponechany na dohodu rodi¢ov. K zmene tohto rozsudku do$lo rozsudkom Okresného
sudu Brezno &.k. 1P/88/2019-59 zo dfia 03.02.2020 ked sud schvalil dohodu rodi€ov na zaklade
ktorej bol malolety zvereny do striedavej osobnej starostlivosti rodic¢ov v tyzdriovych intervaloch, rodicia
si maloletého menia v nedefu o 16.00 tak, Ze otec m& maloletého v osobnej starostlivosti parneho
kalendarneho tyZdia a matka ma maloletého v osobnej starostlivosti v neparny kalendarny tyzden,
pocas tejto striedavej osobnej starostlivosti sud rodi€om vyzivné neurdil. Tento rozsudok na zaklade
ktorého je malolety v striedavej osobnej starostlivosti rodi€ov nadobudol pravoplatnost 17.02.2020.
Ani nie po Styri a pol mesiacoch od pravoplatnosti tohto rozsudku sa otec maloletého domaha
neodkladného opatrenia ktorym mu malolety bude odovzdany do jeho osobnej starostlivosti.

14. Dia 10.07.2020 pracovni¢ky Uradu prace, socialnych veci a rodiny Brezno v odpoludhajich
hodinach bez ohlasenia vopred vykonali socialne zistovanie u matky maloletého. Je pravdou Ze v Case
tohto zistovania bol v domacnosti neporiadok, cigaretovy zapach a domacnost pbésobila zanedbane.
Podla pracovnigiek matka maloletému zabezpeduje ambivalentnu starostlivost, prostredie v domacnosti
matky nie je pre maloletého dostatoCne bezpecné a stabilné, pricom malolety nema v tejto domacnosti
ani vlastnu postel - spava s matkou a matkinym bratom na manzelskych posteliach.

Pri rozhovore malolety pracovni¢kam uradu jednoznacne nevyjadril Ze by chcel byt len v starostlivosti
otca. Vyjadril nazor, Ze chce byt viac €asu v starostlivosti otca ako v starostlivosti matky. Malolety sa ani
nejavil ako zanedbavany, alebo tyrany. Nejavil sa vSak ani ako Stastny, skér sa bal vyjadrit nie€o ¢im
by ubliZil svojej matke ktori ma rad a tiez chce byt aj v jej starostlivosti. Malolety uviedol, Ze tyzden je
u mamy, tyZzden u otca, ked je u mamy ta sa stara o neho dobre, ni¢ mu nechyba a je spokojny. Dodal,
Ze obaja rodicia sa o neho staraju dobre. Viac €asu by chcel byt pri otcovi, lebo otec sa mu viac venuje,
hra sa s nim a vSade chodia spolu.

Matka pred pracovni¢kami uUradu uviedla, Ze nie je pravdou Ze poziva alkohol ked ma maloletého v
starostlivosti. Tak isto aj jej matka - stara matka maloletého zo strany matky V. Y. uviedla Ze nema
vedomost o tom, Ze by jej dcéra - matka maloletého mala problémy s alkoholom.

15. | napriek tomu, Ze Urad prace, socialnych veci a rodiny Brezno v zavere svojej spravy doporuduje
sudu navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia vyhoviet, sud sa s tymto zaverom nestotozriuje.
Z doteraz zistenych skutoCnosti sud nedospel k zaveru, Ze by bolo potrebné bezodkladne upravit pomery
maloletého, Ze by bolo potrebné neodkladnym opatrenim vykonat okamzity zasah sudu do Upravy
vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému. Tymto mé sud za to, Ze nie su naplnené podmienky
na nariadenie neodkladného opatrenia, preto navrh otca na jeho nariadenie ktorym by mu malolety bol
odovzdany do starostlivosti a matka maloletého bola zaviazana prispievat na neho vyzivnym zamietol.

16. Ci zmena vychovného prostredia je v zaujme maloletého zavisi od rozsiahlejSieho dokazovania vo
veci samej. Ak otec maloletého nadalej trva na skuto€nostiach uvadzanych v navrhu na neodkladné
opatrenie a chce maloletého len do svojej vyluénej osobnej starostlivosti ma moznost podat navrh vo
veci samej. V konani o takom navrhu sa sud bude podrobnejSie zaoberat pomermi maloletého ako aj
obidvoch jeho rodi€ov a bude zistovat aka forma starostlivosti o maloletého je v zaujme maloletého.

17. Pracovniéky Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Brezno ktoré vykonali socialne zistovanie u
matky maloletého sami skon&tatovali, Ze malolety sa nejavi ako zanedbavané, alebo tyrané dieta ale
vzapati uviedli, Ze sa nejavi ani ako Stastné dieta, skér sa boji vyjadrit' nie€o &im by ubliZil svojej matke,
ktoru ma rad a tiez chce byt v jej starostlivosti. Aj tato skuto€nost’ svedCi o tom, Ze nebude jednoduché
rozhodnut’ aka forma starostlivosti o maloletého je v jeho zaujme. Tymto sa sud bude podrobnejsie



zaoberat az potom ked otec maloletého pripadne poda navrh vo veci samej o zruenie striedavej osobnej
starostlivosti a zverenie maloletého do len do jeho vylu&nej osobnej starostlivosti s tym, aby matka bola
zaviazana prispievat na vyzivu maloletého.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia, pisomne
na Okresny sud Brezno, a to v 3 vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Uznesenie je vykonatelné len ¢o bolo vyhotovené. Na vykon neodkladného opatrenia je miestne
prisludny sud, ktory neodkladné opatrenie nariadil; ak neodkladné opatrenie nariadil odvolaci sud je
miestne prislusny sud prvej inStancie. Ak povinnost uloZena tymto rozhodnutim nebude dobrovolne
splnend, sud méze povinnému ulozit pokutu do 1 000,-Eur, zastavit vyplatu rodi€ovského prispevku
povinnému a pridavku na dieta a priplatku k pridavku na dieta povinnému alebo odnat maloletého tomu
u koho podfa rozhodnutia nema byt a odovzdat ho domu komu bolo maloleté dieta podla rozhodnutia
zverené, ato aj bez navrhu (§ 367 ods. 3, § 376 ods. 3, § 383 ods. 1, § 386 ods. 1 CMP).

Brezno, 14.07.2020



