Sud: Okresny sud Poprad

Spisova znacka: 0T/39/2020

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 8720010200

Déatum vydania rozhodnutia: 15. 07. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Maria Petruskova

ECLI: ECLI:SK:OSPP:2020:8720010200.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad, sudca pre pripravné konanie JUDr. Maria PetruSkova, na hlavhom pojednavani
konanom dna 15. jula 2020 v trestnej veci obzalovanej O. D. T. takto

rozhodol

rozhodol:
Obzalovana:
U.O.D. T - nar. XX.XXXXXXX.P,Z.V.P,
H.. G. C.. XXXX/XX

sa uznava za vinnlu
- z pre€inu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona,
pretoze

- dna 10.03.2020 v ¢ase o 15.02 hod. v Poprade - Velkej, okres Poprad, po predchadzajucom
poziti alkoholickych napojov, ktoré zvysili hladinu alkoholu v jej krvi najmenej na 1,13 mg/l zistenu z
vydychovaného vzduchu, viedla motorové vozidlo zn. Daewoo Nexia, ev. €. P. XXXBF, po ulici Na letisko
smerom na ulicu Liptovsku, kde pred rodinnym domom €. 22 bola zastavena a kontrolovana policajnou
hliadkou Okresného riaditelstva PZ, Okresného dopravného inSpektoratu Poprad z dévodu anonymného
oznamenia,

teda

- vykonavala v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodila vplyvom navykovej latky, &innost, pri
ktorej by mohla ohrozit' Zivot alebo zdravie ludi alebo spbsobit’ znaénu Skodu na majetku.

Zato jej
uklada

Podla § 289 ods. 1 Trestného zakona, s pouzitim § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona, § 36 pism. I/
Trestného zakona trest odnatia slobody vo vymere 2 /dvoch/ mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona jej vykon trestu podmienecne o]
dkl ada.
Podla § 50 ods. 1 Trestného zakonajej urcuje skusSobnu dobuvo vymere 1/

jedného/ roka.



Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona jej u kla d & trest zakazu Cinnosti viest' vSetky druhy
motorovych vozidiel vo vymere 30 /tridsat/ mesiacov.

Podla § 60 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona jej uklad a trest prepadnutia veci - osobného motorového
vozidla zn. Daewoo Nexia 1.5 GL sedan, zelenej metalizy, W.. C.. P. XXXBF, X.: M..

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury v Poprade podal na obzalovanu O. D. T. obzalobu pre precin ohrozenia
pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona pre skutok, ktorého sa mala dopustit’
tak, Ze dna 10.03.2020 v ¢ase o 15.02 hod. v Poprade - Velkej, okres Poprad, po predchadzajucom
poziti alkoholickych napojov, ktoré zvysili hladinu alkoholu v jej krvi najmenej na 1,13 mg/l zistenu z
vydychovaného vzduchu, viedla motoroveé vozidlo zn. Daewoo Nexia, ev. €. P. XXXBF, po ulici Na letisko
smerom na ulicu Liptovsku, kde pred rodinnym domom €. 22 bola zastavena a kontrolovana policajnou
hliadkou Okresného riaditel'stva PZ, Okresného dopravného inSpektoratu Poprad z dévodu anonymného
oznamenia.

Na hlavnom pojednavani konanom dna 15.07.2020 obzalovana O. D. T.ova po zakonnom pouceni v
zmysle § 257 ods. 5 a ods. 8 Trestného poriadku urobila vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku a
konajuci sud podla § 257 ods. 4 Trestného poriadku obzZalovanej predmetné vyhlasenie, ze nepopiera
spachanie skutku povolil, pretoZze si to vyZadovali okolnosti pripadu a obZalovanej, na¢o prokurator
navrhol predmetné vyhldsenie obZalovanej, Ze nepopiera spachanie skutku prijat a preto v dal8ej ¢asti
konania boli konajucim sudom vykonané dbkazy len suvisiace s vyrokom o treste.

Vzhladom na prijatie vyhlasenia obzalovanej O. D. T., Ze nepopiera spachanie skutku konajuci sud potom
dospel k zaveru, Ze zalovany skutok sa stal a Ze ho spachala obzalovana O. D.S. T. na tom skutkovom
z4klade, Ze dfia 10.03.2020 v €ase 0 15.02 hod. v Poprade - Velkej, okres Poprad, po predchadzajucom
poziti alkoholickych napojov, ktoré zvysili hladinu alkoholu v jej krvi najmenej na 1,13 mg/l zistenu z
vydychovaného vzduchu, viedla motoroveé vozidlo zn. Daewoo Nexia, ev. €. P. XXXBF, po ulici Na letisko
smerom na ulicu Liptovsku, kde pred rodinnym domom €. 22 bola zastavena a kontrolovana policajnou
hliadkou Okresného riaditel'stva PZ, Okresného dopravného inSpektoratu Poprad z dévodu anonymného
oznamenia.

Z hladiska pravnej kvalifikacie sud konanie obzalovanej kvalifikoval ako konanie, ktoré po vSetkych
strankach naplnilo znaky precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného
zakona.

Precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona sa dopusti ten, kto
vykonava v stave vylu€ujucom spésobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, innost, pri ktorej
by mohla ohrozit Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit’ znaénu Skodu na majetku.

Pri zavere o vine obzalovanej zo zalovaného skutku a o pravnej kvalifikacii konania obzZalovane;j
na predmetnom skutkovom zaklade vychadzal konajuci sud z vyhlasenia obzalovanej O. D. T., ze
nepopiera spachanie Zalovaného skutku, ktoré zodpovedalo vysledkom dokazovania vykonaného v
pripravhom konani a dékazom, ktoré boli podstatnym obsahom vySetrovacieho spisu OR PZ, ODI
Poprad, CVS: ORP-26/DI-PP-2020 a dévodnosti trestného stihania obZalovanej, ku ktorému do$lo na
zaklade uznesenia povereného prisludnika OR PZ, ODI Poprad, CVS: ORP-26/DI-PP-2020 zo dia
11.03.2020.

Obzalovana konala ako plne trestne zodpovedna osoba a z hladiska subjektivnej stranky vo forme
priameho umyslu podla § 15 pism. a/ Trestného zakona, pretoze chcela spésobom uvedenym v tomto
zakone porusit alebo ohrozit zaujem chraneny tymto zakonom a ako je zrejme z nasledku jej konania
tento zaujem aj porusila.

Z dokazov nachadzajucich sa vo vy$etrovacom spise OR PZ, ODI Poprad, CVS: ORP-26/DI-PP-2020
a v trestnom spise Okresného sudu Poprad, sp. zn. 0T 39/2020 vo vztahu k vyroku konajuceho sudu o
treste ukladanom obZalovanej v podobe odpisov registra trestov, lustracii generalnej prokuratury, sudov,
evidenénej karty obZalovanej ako vodi€a a lustracii v evidencii priestupkov vyplyva, Ze obZalovana
doposial sudne trestana nebola a Ze v evidencii priestupkov ma 6 spravnych deliktov a priestupkov,
vSetky na useku dopravy v zmysle zakona €. 372 z roku 372/1990 Z.z. o priestupkoch a zakona €. 8/2009



Z.z. o cestnej premavke a o zmene a doplneni niektorych zakonov, za ktoré jej boli uloZzené blokové
pokuty, resp. napomenutia.

Pri rozhodovani o druhu a vymere trestu vzal konajuci sud do uvahy v3etky vSeobecné aj individualne
zasady platné pre ukladanie trestov, prihliadol dalej i nato, aby ulozeny trest zabezpecil ochranu
spoloCnosti pred pachatelom tym, Ze mu zabrani v pachani dalSej trestnej Cinnosti, Ze mu vytvori
podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a su€asne nato, aby trest odradil inych
od pachania trestnych &inov a aby vyjadril aj moralne odsudenie pachatela. Sud sucasne prihliadol aj
na spbsob spachania ¢inu, jeho nasledky, formu zavinenia, pohnutku, samotnu osobu obZalovanej, jej
pomery a moznost napravy i na polah&ujucu okolnost v podobe jej priznania a uprimného ofutovania
v zmysle § 36 pism. I/ Trestného zakona, bez su¢asného zistenia pritazujucej okolnosti v zmysle § 37
Trestného zakona a po takto vykonanych a vyhodnotenych zasadach dospel k zaveru, Ze u obzalovanej
sa tento ucel trestu dosiahne vyhradne uloZenim podmiene¢ného trestu odiatia slobody vo vymere 2 /
dvoch/ mesiacov a skusobnou dobou vo vymere 1 /jedného/ roka, spolu s trestom zakazu &innosti viest
vSetky druhy motorovych vozidiel vo vymere 30 /tridsat/ mesiacov.

Sud povazoval za potrebné, zdkonné a dévodné aj uloZenie trestu prepadnutia veci, ktora bola pouZzita na
spachanie trestného &inu v zmysle ustanovenia § 60 ods. 1 pism. a/ Trestného zékona, t.j. prepadnutia
osobného motorového vozidla zn. Daewoo Nexia 1.5 GL sedan, zelenej metalizy, ev. €. P. XXXBF, X.:
M., ku ktorému podla eviden&nej karty vozidla mala obZalovana vyluéné vlastnicke pravo a hodnota,
ktorého podfa odborného vyjadrenia v €ase skutku predstavovala 274,--eur.

Okolnosti skutku, ktoré su predmetom tohto trestného stihania, ale aj samotna osoba obZalovanej,
jej doterajsi spbsob Zivota a predchadzajuce pravoplatné postihnutia za priestupky na useku dopravy
objektivne nenasvedCuju tomu, Ze pre napravu obZalovanej by postacoval iny druh trestu alebo ina
vymera trestu odnatia slobody alebo skuSobnej doby alebo trestu zakazu &innosti, resp. neuloZenie
trestu prepadnutia veci a preto konajuci sud po zhodnoteni subjektivnych a objektivnych okolnosti,
vratane neucinnosti predchadzajucich opatreni organov €innych v tresthnom konani v blokovom ¢i
spravnom konani dospel k zaveru, Ze ulozenie inych trestov nema nadej na dosiahnutie G&elu trestu
u obZalovane;.

- vykonavala v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodila vplyvom navykovej latky, &innost, pri
ktorej by mohla ohrozit' Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit’ znaénu Skodu na majetku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie, s vynimkou vyroku o vine pri vyhlaseni obZalovanej, Ze
nepopiera spachanie skutku v zmysle § 257 ods. 5 Trestného poriadku do 15 dni od dia jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Poprad na Krajsky sud v PreSove. Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorugit.



