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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica na hlavhom pojednavani dia 15. 07. 2020 konajuc samosudcom JUDr.
Barborou Sopkovou v trestnej veci obzalovaného T. S., nar. XX. XX. XXXX v Z., takto

rozhodol:

T.S., nar. XX. XX. XXXX v Z., trvale bydliskom C. XXX, okres Kysucké Nové Mesto, toho &asu v Ustave
na vykon trestu odnatia slobody Ruzomberok, Don€ova 6, Ruzomberok,

jevinny, ze

v obdobi od 01. 03. 2005 do 03. 10. 2019 v Ceskej republike a na inych miestach kde sa zdrziava, si
neplni svoju vyzivovaciu povinnost, ktord mu vyplyva zo zdkona €. 36/2005 Z. z. o rodine a nasledne
z rozsudku Okresného sudu v Uhorskom Hradisti, Ceska republika sp. zn. Nc 415/2006 zo diia 22. 11.
2006, pravoplatny dfia 18. 01. 2007, a to prispievat na vyzivu dcéry T. X., rod. S., nar. XX. XX. XXXX,
sumou vo vyske 1 500,00 K¢ od 01. 03. 2005, vzdy do 15. dha v mesiaci k rukam matky T. W., rod. X.,
nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom I. XXX, D. V., Ceska republika,

a od 10. 09. 2006 do 03. 10. 2019 v Ceskej republike a na inych miestach kde sa zdrziava, si neplni
svoju vyzivovaciu povinnost, ktora mu vyplyva zo zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a nasledne z
rozsudku Okresného stdu v Uhorskom Hradisti, Ceska republika sp. zn. 5C/5/2007 zo diia 21. 03. 2011,
pravoplatny dfha 31. 03. 2011, a to prispievat na vyzivu dcéry P. X., nar. XX. XX. XXXX sumou vo vyske
3 000,00 K& od 10. 09. 2006, vzdy do 5. dna v mesiaci k rukam matky T. W., rod. X., nar. XX. XX. XXXX,
trvale bytom 1. XXX, D. V., Ceska republika, si takto uréenu povinnost neplnil,

napriek tomu, zZe v predmetnom obdobi nepoberal ziadnu davku vyplacanu Socialnou poistoviiou, nebol
poberatelom ziadnej davky vyplacanej prislusSnym uradom prace, socialnych veci a rodiny, nebol vedeny
v evidencii uchadzacov o zamestnanie, pricom od 20. 09. 2006 do 31. 10. 2006 bol zamestnany na
dohodu o vykonani prace v spolo¢nosti Hausforyou, s. r. 0., od 01. 11. 2006 do 05. 01. 2007 ako
zamestnanec s pravidelnym prijmom v spolo¢nosti Hausforyou, s. r. 0., od 05. 06. 2007 do 31. 01. 2009
ako zamestnanec s pravidelnym prijmom v spolo¢nosti Scheuch, s. r. 0., od 27. 02. 2010 do 30. 04. 2010
v spolo¢nosti KAF Facility s. r. 0, od 27. 05. 2010 do 12. 02. 2011 v spolo¢nosti DABO, s. r. 0., od 15.
12. 2011 do 29. 02. 2012 a nasledne od 29. 05. 2012 do 31. 12. 2012 a od 29. 04. 2013 do 31. 12. 2013
v spolocnosti AB METAL s. r. 0., ¢im mu vznikol dlh na vyzivnom voc&i T. W., rod. X., nar. XX. XX. XXXX,
trvale bytom I. XXX, D. V., Ceska republika vo vyske 726 000,00 K& (28 093,80 Eur),

teda

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov umyselne neplni zakonnu povinnost vyzivovat iného, a ¢in
spachal zavaznejSim spdsobom konania - po dIhsi ¢as,

¢im spachal



precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona s poukazom
na § 138 pism. b) Trestného zakona.

Zato

Podla § 44 Trestného zakona upusta od uloZenia suhrnného trestu, pretoZe trest ulozeny skorSim
rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 3T/97/2018 zo dfia 17. 08. 2018 pravoplatnym dria 17. 08.
2018, ktorym bol obZalovany odsudeny k nepodmieneénému trestu odfiatia slobody v trvani 9 (deviatich)
rokov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom straZenia pre
obzvlast zavazny zlo€in vydierania podla § 189 ods. 1, ods. 2 pism. a) ods. 3 pism. b) Trestného zakona,
povazuje sud na ochranu spolo€nosti a napravu pachatela za dostatocny.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku sud vyhotovil zjednoduseny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje
odbvodnenie, nakolko obZalovany, obhajca aj prokurator sa po vyhlaseni rozsudku vzdali prava podat
Vo veci odvolanie.

Poskodena méze podat odvolanie len pre nespravnost vyroku o nahrade Skody podla § 307 ods. 1
pism. c) Trestného poriadku.

Rozsudok neobsahuje vyrok o nahrade Skody z dévodu, Ze sud upustil od uloZenia suhrnného trestu,
avSak za vyslovenia viny obZalovaného, pricom vySka zame8kaného vyZivného vyplyva zo skutkovej
vety rozsudku - t. j. 726 000,00 K¢ (28 093,80 Eur). Kedze narok vznikol poSkodenej uz inym
rozhodnutim (rozhodnutim sudu o vyzivovacej povinnosti), nie je sud v trestnom konani pri upusteni od
uloZenia suhrnného trestu povinny znova rozhodovat o tej istej povinnosti obZalovaného. PoSkodend ma
pravo vyuzit iné (nie trestné) prostriedky, ktorymi sa bude domahat zaplatenia zameskaného vyzivného
za obdobie od 01. 03. 2005 pre mal. T. X., rod. S., a od XX. XX. XXXX pre mal. P.G. X., aZ do XX. XX.
XXXX (pre obe deti) v uz uvedenej vyske.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho oznamenia.

Pretoze opravnené osoby sa po oznameni rozsudku vyslovne vzdali svojho prava podat vo veci opravny
prostriedok, bolo by pripadné odvolanie pravne neudinné.



