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ECLI: ECLI:SK:0OSBR:2020:6320201438.1
Uznesenie

Okresny sud Brezno, sudkyriou JUDr. Elenou Lamerovou, v pravnej veci starostlivosti o maloleté deti
U., U,, nar.XX.XX.XXXX a T., nar. XX.XX.XXXX, bytom ako matka, v zastupeni koliznym opatrovnikom
Uradom prace, socialnych veci a rodiny X., deti otca T. U., nar. XX.XX.XXXX, bytom X., W. XXXX/
XX, v zastipeni JUDr. Petrom Sramko, advokatom, AK Brezno, Sturova 51 a matky J. U., nar.
XX XX XXXX, bytom L., P. XXX/XX, v zastupeni JUDr. Michalom Trasikom, advokatom, AK Banska
Bystrica, Kuzmanyho 5, o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym bude upraveny
jeho styk s maloletymi detmi, takto

rozhodol:

I. Matka maloletych deti je povinna umoznit otcovi maloletych deti styk s maloletymi detmi U. a T. od
piatka parneho kalendarneho tyzdnia od 16.00 hod. do nasledujuceho utorka do 17.00 hod. tak, ze v
uréeny Cas otec maloleté deti prevezme pred bydliskom matky a po zrealizovanom styku v urCeny ¢as
matke maloleté deti odovzda pred jej bydliskom.

Il. Toto neodkladné opatrenie t r v & dovtedy pokial sa pravoplatne neskonci pred Okresnym sudom
Brezno vec vedena pod znackou 1P/92/2019.

Ill. Ziaden z Géastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru¢enym tun. sudu 09.07.2020 sa otec domaha, aby sud upravil jeho styk s maloletymi
detmi a to kazdy parny tyZzden od piatku od 16.00 hod. do utorka nasledujuceho tyzdfia do 17.00 hod., tak
Ze v urCeny Cas si maloleté deti prevezme pred bydliskom matky a po zrealizovanom styku maloleté deti
pred jej bydliskom odovzda s tym, aby matka bola povinna maloleté deti na styk s otcom pripravit' a otcovi
umoznit’ styk s maloletymi detmi. Svoj navrh odévodiuje tym, Ze na Okresnom sude Brezno prebieha
konanie zna¢ka 1P/92/2019 o upravy vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom. Na
pojednavani diia 08.06.2020 sud v uvedenom konani nariadil znalecké dokazovanie za u¢elom zistenia
a odborného posudenia vhodnosti zabezpec&enia starostlivosti o maloleté deti toho- ktorého rodi¢a do
buducna. Konanie v uvedenej veci bude trvat podla neho dihSi &as a preto je namieste do rozhodnutia
vo veci samej upravit doasne styk otca s maloletymi detmi, nakolko ich matka vyuziva situaciu v tom
smere, Ze jedine ona rozhoduje &i a kedy sa bude méct otec stykat s maloletymi detmi tak, aby to
vyhovovalo aj jemu. Je v zaujme maloletych deti, aby sa pravidelne s otcom stykali do rozhodnutia vo
veci same;j.

Otec prostrednictvom pravneho zastupcu odoslal matke vyzvu na ktoru reagoval jej pravny zastupca dna
29.06.2020 tak, Ze matka s navrhom nesuhlasi, Otec je presved€eny, Ze je aj v zaujme maloletych deti
aby sa s nimi mohol pravidelne stykat' a tento styk neméze spocivat vylu€ne na voli matky maloletych
deti, tak ako je to v su€asnosti.

Matka prakticky brani otcovi realizovat pravidelny styk s maloletymi detmi a vyuZiva situaciu s odvolanim
sanato, Zze . ... nema otec eSte rozsudok sudu . . . alebo, Ze styk otca zaleZi len na jej dobrej voli.



2. K navrhu otec pripojil aj odpoved pravneho zastupcu matky na jeho pokus dohodnut sa s fiou o
styku s maloletymi detmi. Z odpovede vyplyva, Ze matka deti vo veci samej nesuhlasi so striedavou
starostlivostou o maloleté deti a z tohto dovodu nesuhlasi ani s ndvrhom na styk otca s maloletymi detmi
ktory by podla nej s drobnou odchylkou imitoval formu striedavej starostlivosti. Matka otcovi v styku s
maloletymi detmi nebrani a otec tento styk aj po dohode s matkou realizuje tak ako je tento styk navrhnuty
v navrhu matky vo veci samej. Matka v pripade aktivheho zaujmu otca nebude mu branit do skonéenia
sudneho konania vo veci samej ani v rozsiahlejSom styku s maloletymi detmi, avSak tento bude vzdy
v konkrétnom pripade vopred dohodnuty s fiou a nebude imitovat’ striedavu starostlivost. Vzhlfadom
na tieto skutocnosti nevidi realnu existenciu potreby do¢asnej upravy vztahov formou neodkladného
opatrenia.

3. Z registra sud zistil, Ze dha 21.11.2019 matka maloletych deti dorugila tunajSiemu sudu navrh na
upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym detom ktorym sa domaha, aby obidve
maloleté deti jej boli zverené do osobnej starostlivosti, ich otec, aby bol zaviazany prispievat’ na kazdé
z deti vyZzivnym po 90 Eur mesacne a tiez navrhla upravit styk otca s maloletymi detmi, kazdy neparny
kalendarny tyzden v roku od piatka od 15.00 hod. do nedele toho istého tyZdna do 16.00 hod. a tiez SirSi
styk otca s maloletymi detmi po€as prazdnin viano&nych, velkono€nych, letnych, jarnych, jesennych.
Zaroven sa svojim navrhom domahala aj nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym by sud nariadil
otcovi maloletych deti platit’ vyZivné v nevyhnutej miere.

V uvedenom konani sa otec domaha, aby maloleté deti boli zverené do striedavej osobnej starostlivosti
rodi€ov v dvojtyzdniovych intervaloch s tym, Ze vyZivné by sa na maloleté deti neurcilo. Vzhladom k tomu,
Ze na pojednavani konanom drfia 08.06.2020 obidvaja rodi€ia zotrvavali na svojich stanoviskach sud
pojednavanie odrocil, Zze uznesenim &.k. 1P/92/2019-159 zo dria 08.06.2020 pravoplatnym 16.06.2020
nariadil vo veci znalecké dokazovanie a pribral do konania znalca z odboru psycholdgie, z odvetvia
klinicka psycholdgia deti, klinicka psycholdgia dospelych, poradenska psycholdgia Mgr. lvetu Snitkovu,
ktorej ulozil vykonat znalecké dokazovanie a vypracovat’ pisomny znalecky posudok.

4.V uvedenom konani Cislo 1P/92/2019 tunajsi sud uznesenim &. k. 1P/92/2019-61 zo diia 09.12.2019
nariadil neodkladné opatrenie ktorym otca zaviazal do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j
prispievat’ na vyzivu maloletych deti a to na kazdé zvlast sumou 28,79 Eur mesacne vzdy do 15-teho
dha v mesiaci vopred k rukdm matky po¢nuc difiom doruéenia uznesenia. Toto uznesenie nadobudlo
pravoplatnost diiom 31.12.2019.

5. V konani zna¢ka 8P/113/2020 o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia ktorym by
bol upraveny jeho styk s maloletymi detmi sud poziadal, Urad prace, socialnych veci a rodiny X. o
preSetrenie pomerov v rodine maloletych deti.

Dra 14.07.2020 tento urad sudu dorucil pisomnu spravu v ktorej sa uvadza, Ze rodi¢ia maloletych deti
su stale v odpore. Komunikacia medzi rodi€mi je nezrozumitelna, kazdy ma svoju pravdu a zaujem
dietata je az na druhom mieste. Kym otec maloletych tvrdi, Ze matka styk podmiefiuje svojou dobrou
vélou a obmedzuje stretdvanie s maloletymi detmi ktoré sa citia u neho Stastné a tuzia byt s nim dlhsie,
matka tvrdi opak a deklaruje, Ze maloleté deti pri otcovi nechcu byt dlhSie a nebrani otcovi stretavat sa
s maloletymi detmi. Rodi€ia maloletych deti na ¢as do rozhodnutia o uprave vykonu rodi€ovskych prav
a povinnosti k maloletym detom nie su schopni dohody a re$pektovania zaujmu maloletych deti. Urad
ma zato, Ze nariadenie neodkladného opatrenia o Uprave styku otca s maloletymi detmi je v zaujme
maloletych deti. Urad navrhuje, aby std navrhu otca vyhovel a nariadil neodkladné opatrenie, ktorym
bude upraveny styk otca s maloletymi detmi.

6. Podfa § 324 ods. 1 Zakona ¢&. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len
"CSP"), pred zagatim konania, poas konania a po jeho skon&eni sud mdze na navrh nariadit
neodkladné opatrenie.

7. Podla § 324 ods. 2 CSP, na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prisludny
okresny sud.

8. Podla § 324 ods. 3 CSP neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.



9. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

10. Podrla § 360 ods. 1 Z&kona €. 161/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len "CSP"), neodkladné
opatrenie mozno nariadit' aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno za&at aj bez navrhu.

11. Podla § 329 ods. 1 veta prva CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

12. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

13. Podla § 325 ods. 2 pism. d/ CSP, neodkladnym opatrenim mozZno strane ulozZit najma aby nie€o
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o znaS3ala.

14. Podla § 367 ods. 2 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

15. Podfa § 330 ods. 1§ CSP sud méze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po ur€eny &as.

16. Podla § 363 CMP sud méze aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie ak sa zmenia
pomery, alebo ak odpadli dévody pre ktoré bolo nariadené.

17. Podla Clanku 41 ods. 4 Ustavy Slovenskej republiky prava rodiov moZno obmedzit' a maloleté deti
mozno od rodi¢ov odlugit’ proti véli rodi€ov len rozhodnutim sidu na zaklade zakona.

18. Podra Clanku 5 pism. h/ Zakladnych zasad Zakona &. 36/2005 Z.z. o rodine zaujem maloletého
dietata je prvoradym hfadiskom pri rozhodovani vo v8etkych veciach ktoré sa ho tykaju. Pri uréovani a
posudzovani zaujmov maloletého dietata sa zohfadriuju okrem iného najma podmienky na vytvaranie
a rozvoj vztahovych vazieb s obidvoma rodi¢mi, siurodencami a s inymi blizkymi osobami.

19. Zo zakonnej upravy neodkladného opatrenia vo veciach starostlivosti o maloleté dieta vyplyva, Ze
sud pri rozhodovani o fiom nezistuje vSetky skuto€nosti, ktoré by musel zistovat' v pripade kone&ného
rozhodnutia vo veci samej. Obmedzi sa len na osved&enie zakladnych skuto€nosti potrebnych pre zaver,
z ktorého mozno vyvodit nutnost dogasnej Upravy pomerov. Ugelom neodkladného opatrenia je rychle
a pruzné rieSenie tej situacie, ktora vyZaduje okamzity zasah sudu. Zaujem maloletého dietata musi byt
pri rozhodovani vzdy dominantny.

20. Z vykonaného dokazovania ako aj z listinnych dbkazov nachadzajucich sa v spise znacka
1P/92/2019 vyplyva, Ze rodiCia maloletych deti sa zoznamili pred cca 8 rokmi. Z ich vztahu
a XX XX.XXXX narodila maloletd U. a XX.XX.XXXX. malolety T.. Zili v spoloénej domacnosti v
Stvorizbovom byte, ktory maju rodi€ia maloletych deti v podielovom spoluvlastnictve. Dfia 21.10.2019
matka s maloletymi detmi opustila spoloéni domacnost a odstahovala sa k svojim rodi€om do ich
trojizbového bytu. Maloleta U. v Skolskom roku 2019/2020 navstevovala prvy ro¢nik Zakladnej Skoly v
X.nalL.&. X, . malolety T. navétevoval MS v X. Otec maloletych deti pracuje v SUNIK s.r.o. Podbrezova
na jednu zmenu a matka maloletych deti v Duble red, Brezno.

Na navrh matky maloletych deti doruéeny tunajSiemu sudu dna 21.11.2019 sa zacalo konanie pod
znackou 1P/92/2019 o upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym detom v ktorom
sa matka domaha zverenia obidvoch deti do svojej starostlivosti a otec sa doméha striedavej osobnej
starostlivosti, preto sud do tohto konania pribral znalca z odboru psycholdgie.

Na navrh matky tunajsi sud uznesenim &.k. 1P/92/2019-61 zo dria 09.12.2019 pravoplatnym 31.12.2019
nariadil neodkladné opatrenie ktorym otca zaviazal prispievat na vyZivu maloletych deti, na kazdé z nich
sumou 28,79 Eur mesacne.

21. Urad prace, socialnych veci a rodiny X., ktory bol ustanoveny za kolizneho opatrovnika maloletych
deti aj vo veci znacka 1P/92/2019 v tejto veci sudu pisomne oznamil, Ze rodiia maloletych deti su stale
v odpore. Komunikacia medzi nimi je nezrozumitelna, kazdy ma svoju pravdu a zaujem dietata je az na



druhom mieste. Rodi¢ia maloletych deti sa na ¢as do rozhodnutia o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav a
povinnosti k maloletym detom nie su schopni dohody a reSpektovania zaujmu maloletych deti.

22. Z uvedeného ma sud za osved&ené, Ze rodi¢ia maloletych deti su v odpore, ich komunikacia je
nezrozumitelna, ¢im su ohrozené zaujmy maloletych deti. Jednym zo zakladnych zaujmov maloletych
deti je aj udrzanie a vytvaranie vztahovych vazieb s obidvoma rodi¢mi tak, ako to upravuju Zakladné
zasady Zakona o rodine v Cl. 5 pod pismenom h/. Z tohto dévodu sid ma zato, Ze je potrebné
bezodkladne upravit styk otca s maloletymi detmi a odvolavajuc sa na ustanovenie § 325 ods. 2 pism.
d/ CSP sud vyhovel navrhu otca a matke maloletych deti uloZil povinnost umoznit otcovi maloletych deti
styk s nimi od piatku parneho kalendarneho tyZdra od 16.00 hod. do nasledujiceho utorka do 17.00 hod.
Matka je povinna maloleté deti na styk s otcom pripravit’ a otcovi tento styk umoznit. Uvedena uprava
styku otca s maloletymi detmi neimituje striedavi osobnu starostlivost tak ako to namieta vo svojom
podani zo dfia 29.06.2020 pravny zastupca matky.

Maloleté deti od svojho narodenia do odchodu matky zo spolo€nej domacnosti Zili spolu s otcom. Je
potrebné aby nad'alej bol udrzany vztah medzi maloletymi detmi a ich otcom, aby sa tento vztah nadale;j
rozvijal.

23. Toto neodkladné opatrenie bude trvat dovtedy, pokial sud pravoplatne nerozhodne vo veci samej o
uprave vykonu rodiCovskych prav a povinnosti k maloletym detom vedenej pred tunajSim sudom pod
znackou 1P/92/2019.

24. O néahrade trov konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 52 a nasledujucich CMP podla
ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania ak tento zakon neustanovuje inak.

25. Podla § 367 ods. 3 CMP uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhladsenim,
ak sa nevyhlasuje je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia, pisomne
na Okresny sud Brezno, a to v 3 vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Uznesenie je vykonatelné len ¢o bolo vyhotovené. Na vykon neodkladného opatrenia je miestne
prisludny sud, ktory neodkladné opatrenie nariadil; ak neodkladné opatrenie nariadil odvolaci sud je
miestne prislusny sud prvej inStancie. Ak povinnost uloZena tymto rozhodnutim nebude dobrovolne
splnend, sud méze povinnému ulozit pokutu do 1 000,-Eur, zastavit vyplatu rodi€ovského prispevku
povinnému a pridavku na dieta a priplatku k pridavku na dieta povinnému alebo odnat maloletého tomu
u koho podfa rozhodnutia nema byt a odovzdat ho domu komu bolo maloleté dieta podla rozhodnutia
zverené, ato aj bez navrhu (§ 367 ods. 3, § 376 ods. 3, § 383 ods. 1, § 386 ods. 1 CMP).



