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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: P. X. & X., G.M..B.., Z. X. XXX, XXX
XX C., Ve XX XXX XXX v zast.: M. Y. Z. C. G.M..B.., Z. X. XXX, XXX XX C., V.: XX XXX XXX proti
povinnému C..X: I. M., T.. XX.XX.XXXX, 8. XXXX, XXX XX R., povinnému &.2: I. S., T.. XX.XX.XXXX, S.
XXXX/IXX, XXX XX R., o vymozenie 24407,13 EUR s prisluSenstvom, vedenej pred sudnym exekutorom
N.. L. 1., G. G. Y. XX, XXX XX H. H., pod sp. zn. 217EX/401/18, o navrhu povinného €. 2 na zastavenie
exekucie, takto

rozhodol:
Sud navrh povinného &. 2 na zastavenie exekucie podla § 611 ods.3 Exekuéného poriadkuzamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie podanym prostrednictvom pravneho zastupcu a
doru¢enym sudu dna 24.04.2018 domahal od povinného vymozZenia pefiazného plnenia na zaklade
exekuénych titulov - Rozsudok Okresného sudu Lu&enec sp. zn., 9Csp/44/2017 zo dha 13.10.2017,
Uznesenie Okresného sudu Lucenec sp. zn., 9Csp/44/2017 zo diia 21.12.2017.

2. Sud na zé&klade uvedeného navrhu na vykonanie exekucie vydal dia 26.09.2018 poverenie sudnemu
exekutorovi N.. I. I, G. G. Y. XX, XXX XX H. H..

3. Dna 31.12.2019 sudny exekutor dorudil sudu navrh povinného &. 2 na zastavenie exekucie zo dfia
03.09.2019, upovedomenie o zacati exekucie zo dfa 11.10.2018 a tiez vyjadrenie opravneného zo diia
22.11.2019.

4.V pisomnom podani povinny v druhom rade Ziada zastavenie exekucie z dévodu, Ze povinny 1 a
povinny 2 uzatvorili po zaniku bezpodielového spoluvlastnictva manzelov dria 28.08.2019, v zmysle
ktorej sa dohodli, Ze v ramci vyporiadania zaniknutého bezpodielového spoluvlastnictva manzelov budu
spoloéné zavazky nadobudnuté pocas trvania manzelstva a existencie BSM prikazané tak, Ze povinny
€. 1 prebera na seba vSetky povinnosti tykajuce sa zavazku vymahaného v exekuénom konani, &. sp.
217EX 401/18 v celom rozsahu a tymto sa zaviazal predmetny zavazok splatit’ vyluéne on.

5. K navrhu povinného na zastavenie exekucie sa opravneny vyjadril vo svojom vyjadreni uvadza, Ze
dria 08.07.2009 uzavrel pravny predchodca opravneného a to G. G., Z..G.., s povinnymi zmluvu o
splatkovom uvere &. 0403837163, v zmysle ktorej bol uver vo vySke 10200 Eur poskytnuty povinnému v
1. aj v 2. rade. Na zaklade uzavretej zmluvy doslo k vzniku solidarneho zavazku povinnych, ktori sa fiou
zaviazali spolo¢ne a nerozdielne splacat poskytnuty Uver. Pohladavka zo Zmluvy o Uvere bola Zmluvou
0 postupeni pohfadavok €. 1352/2014/CE zo dna 25.09.2014 postupena na opravneného. Rozsudkom
Okresného sudu Lu¢enec zo dfia 13.10.2017, sp. zn., 9Csp/44/2017 boli povinni zaviazani spolo¢ne a
nerozdielne zaplatit veritefovi sumu 24407,13 Eur spolu s prisluSenstvom a trovami konania. Opravneny
dalej tvrdi, Ze Dohoda o vyporiadani BSM ma pravne U&inky inter partes a nie erga omnes t.j. je zavazna



iba pre u€astnikov tejto dohody a nie pre tretie osoby. Opravneny, ani pravny predchodca opravneného,
nedali suhlas na prevzatie dlhu povinnym v 1. rade.

6. Podla § 45 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®) exekuénym titulom je vykonatelné rozhodnutie sudu, ak priznava pravo, zavazuje k povinnosti
alebo postihuje majetok.

7. Podfa § 48 ods. 1 a 2 Exeku€ného poriadku sa exekuéné konanie za€ina na navrh. Exekuciu mozno
vykonat na navrh toho, kto je opravneny pozadovat’ splnenie naroku z exekuéného titulu preto, Ze
povinny dobrovofne nesplnil to, €0 mu exekuény titul uklada.

8. Podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v &asti, ak a)
po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku, b) exekuény
titul bol zruSeny, c) je tu dévod podfla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho
exekuéného titulu nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skér uplatnit (§ 54 ods. 2), d) st tu iné
skutoCnosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

9. Podfa § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku povinny méze z dévodov podla odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

10. Podfla § 61k ods. 5 Exeku€ného poriadku navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

11. Podla § 611 ods. 1 Exekuéného poriadku, o navrhoch na zastavenie exekucie, ktoré maju odkladny
ucinok, rozhoduje sud prednostne.

12. Podla §61| ods. 2 Exeku&ného poriadku, na prejednanie navrhu na zastavenie exekucie nie je
potrebné nariadovat’ pojednavanie. Pred rozhodnutim méze sud nariadit vypoCutie urditej osoby.

13. Podla § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku, ak je tu ddévod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

14. Navrh na zastavenie exekucie je procesnou obranou povinného proti nepripustnej exekucii, ktorého
uCelom je zastavenie exekucie alebo upustenie od exekucie v pripadoch vymedzenych Exekuénym
poriadkom. Povinny v navrhu musi uviest’ skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku exekué&ného titulu a ktoré
spbsobili zanik vymahaného naroku, resp. brania jeho vymahatelnosti alebo su tu iné dévody, pre ktoré
je exekucia nepripustna (napr. vymahany narok zanikol splnenim, exekuény titul bol zrudeny na zaklade
mimoriadnych opravnych prostriedkov a pod.).

15. Exekuény sud v konani o navrhu na zastavenie exekucie skima opravnenost a dévodnost zacatia
exekucie a navrh na zastavenie exekucie sa posudzuje v €ase zalatia exekuéného konania, t. j. diiom, v
ktorom bol navrh na vykonanie exekucie doru¢eny sudu. DOkazné bremeno ohfadom tvrdeni uvedenych
v navrhu na zastavenie exekucie zatazuje vyluéne povinného, ktory ho podal.

16. Sud skumal navrh na vykonanie exekucie spolu s exeku€nym titulom a mal nesporne preukazané,
Ze ku dnu zacatia exekucie mal povinny vo&i opravnenému neuhradeny dih vyplyvajuci z exekuéného
titulu. Sad konstatuje, Ze exekucia ako aj exekuéné konanie sa zacali dévodne.



17. Sud po preskimani navrhu povinného na zastavenie exekucie ako aj vyjadrenia opravneného
dospel k zaveru, Ze nie je mozné navrhu povinného na zastavenie exekucie vyhoviet, nakolko povinny
nepredloZil Ziadne relevantné dékazy o tom, Zze by bol jeho navrh na zastavenie exekucie dévodny a
neuviedol také dévody, pre ktoré by mohol sud jeho navrhu na zastavenie exekucie vyhoviet.

18. Vychadzajuc z daného skutkového stavu a s ohladom na neexistenciu dévodu na zastavenie
exekucie a nepreukazanie inych dovodov, pre ktoré by mohol sud navrhu povinnych na zastavenie

exekucie vyhoviet sud v sulade s § 611 ods. 3 Exeku€ného poriadku navrh na zastavenie exekucie
zamietol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



