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Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda vo veci starostlivosti sudu o maloletého: G. F. B., D.. XX. XX. XXXX,
zastupené koliznym opatrovnikom Uradu prace socialnych veci a rodiny Dunajska Streda, dieta rodicov -
matka: V. B., D.. XX. XX. XXXX, N. W. Z., C. XXX/XX, pravne zastupena: Mgr. lvan Poruban, advokat, so
sidlom: Sedli¢na 48, 913 11 Trencianske Stankovce a otec: O. T. C., D.. XX. XX. XXXX, bytom zahranicie,
nezname miesto, na zéklade podnetu Uradu prace socialnych veci a rodiny Dunajska Streda na konanie
o zverenie maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti inej fyzickej osoby nez rodi¢a, a navrh
Uradu prace socialnych veci a rodiny Dunajska Streda o nariadenie vychovného opatrenia, za G&asti
fyzickej osoby ktorej sa navrhuje zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti: S. F., D..
XX, XX, XXXX, N. W. Z., C. XXX/XX, pravne zastlipena: JUDr. Eva Skac¢aniova, advokatka so sidlom
Dunajska Streda, Korzo Bélu Bartéka 789/3, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

1. Ugastnikom konania sa nahrada trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Na tunajSom sude prebieha konanie €.k. 14P/18/2020 o zverenie maloletého dietata do nahradnej
osobnej starostlivosti inej fyzickej osoby nez rodi€a. Konanie bolo zafaté na podnet organu
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately dia 12.05.2020, a to uznesenim ¢&. k. 14P/18/2020-28
z doévodu, Ze malolety sa nachadzal v nemocnici na pozorovani a nebola zabezpecena jeho starostlivost
zo strany matky. V predmetnej veci bolo uznesenim 14P/18/2020-28 zo diia 12.05.2020 nariadené aj
neodkladné opatrenie, ktorym sud maloleté dieta doCasne zveril do osobnej starostlivosti starej matky
S. F., D.. XX XX.XXXX az do pravoplatného skoncenia konania vo veci same;j.

2. Nasledne bolo tunajSiemu sudu dfia 22.05.2020 doruéeny navrh organu socialnopravnej ochrany deti
a socialnej kurately na zmenu nariadeného neodkladného opatrenia a to v désledku zmeny okolnosti.
Uznesenim ¢&. k. 14P/18/2020-146 zo dha 29.05.2020 sud zrusil vysSie uvedené neodkladné opatrenie
a nariadil neodkladné opatrenie, ktorym maloletého doGasne umiestnil do zariadenia na vykon Ustavnej
starostlivosti do Centra pre deti a rodiny N., a to az do pravoplatného skoncenia konania vedeného na
tunajSom sude pod sp. zn. 14P/18/2020. Voéi tomuto uzneseniu podala stara matka odvolanie. Odvolaci
sud napadnuté uznesenie sudu prvej indtancie vo vyroku I., ktorym sud zrus$il neodkladné opatrenie
nariadené uznesenim Okresného sudu Dunajskéa Streda, ¢.k. 14P/18/2020-28 zo dria 12.05.2020 &o do
vyroku Ill. potvrdil, a vo vyroku Il. zmenil napadnuté uznesenie tak, Ze navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia zamietol.

3. Na pojednavani dna 15.06.2020 kolizny opatrovnik vzal svoj navrh spat v celom rozsahu a to z
doévodu zmenenych okolnosti, ako aj z dévodu odstranenia pochybnosti, Ze by nemohli kontaktovat
matku. Matka, stara matka ako aj prokurator suhlasili so spatvzatim navrhu.



4. Podfa ust. § 29 ods. 1 CMP navrhovatel méze poc€as konania zobrat navrh na za€atie konania spat,
a to celkom alebo sCasti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat
sCasti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

5. Podla ust. § 29 ods. 2 CMP sud konanie nezastavi, ak sa mohlo za¢at' aj bez navrhu a je potrebné
v konani pokraCovat.

6. Podla ust. § 29 ods. 3 CMP sud konanie nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu
z vaznych dévodov nesuhlasi.

7. Podla ust. § 52 CMP Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

8. Podla ust. § 58 CMP o naroku na ndhradu a o vyske trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti, ktorym
sa konanie kondi.

9. Sud prvej inStancie vyhlasenie kolizneho opatrovnika uskutoénené na pojednavani diia 15.07.2020
posudil ako spatvzatie navrhu na zacatie konania a vo veci postupoval podfa vysSie citovanych
zakonnych ustanoveni. Sud po preskiumani obsahu spisu dospel k zaveru, ze postupu podla ust. § 29
ods. 1 CMP nebrania dévody uvedené v ust. § 29 ods. 2 a 3 CMP, preto konanie o zverenie maloletého
dietata do nahradnej osobnej starostlivosti inej fyzickej osoby nez rodi¢a zastavil. Sud na tomto mieste
konstatuje, Ze po zacati konania sa zmenili okolnosti za ktorych sud do€asne umiestnil maloletého do
zariadenia na vykon Ustavnej starostlivosti do Centra pre deti a rodiny Bernolakovo. Za danych okolnosti,
vzhladom na aktualnu situaciu a vzhfadom na zavery znaleckého psychiatrického posudku matky je v
najlepSom zaujme maloletého dietata zachovanie jeho prirodzeného vychovného prostredia u matky,
preto sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku I. tohto uznesenia. O trovach konania sud rozhodol
podla ust. § 52 CMP a Ziadnemu z U€astnikov nepriznal narok na ich nahradu, pretoze v danom pripade
neboli zistené okolnosti, ktoré by taky narok zakladali (vyrok I1.).

Poucenie:

Proti uzneseniu o zastaveni konania /vyrok ./ a proti uzneseniu o trovach konania /vyrok Il./ je pripustné
odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sud, proti ktorého uzneseniu smeruje. Odvolanie
moéze podat’ ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti odévodneniu
rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia doruenia na sude proti
ktorého rozsudku smeruje. Odvolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.



V odvolani popri vdeobecnych nalezZitostiach podania uvedie proti ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, €o sa s nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani,
néleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania ( § 127 CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci. Odvolacie dovody mozno menit a doplhat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.



