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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava sudkyriou JUDr. Jarmilou Dus$akovou, v opatrovnickej veci A. B., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom C., D. XXX, t.€. E. F., G., G. XXX, F., zastiupeného procesnym opatrovnikom
Obcou Plesivec, pravne zastupenou JUDr. Martinou Vnenéakovou advokatkou so sidlom v Roznave,
Cuémianska dlha 7, na navrh dcéry - H. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D. XXX, C., o obmedzenie
spbsobilosti na pravne ukony a ustanovenie opatrovnika, takto

rozhodol:

I. Okresny sud Rozhava obmedzuje A. B., nar. XXXX.XXXX spbsobilosti na pravne ukony
v nasledovnom rozsahu:

- nie je schopny disponovat Ziadnou finanénou hotovostou a hospodarit so ziadnymi finanénymi
prostriedkami, ani bankovymi a kreditnymi kartami,

- nie je spOsobily disponovat Zziadnym hnutelnym a nehnutelnym majetkom,

- nie je spOsobily uzatvarat zmluvy o pézi¢kach a hypotékach,

- nie je spbsobily dat suhlas s poskytovanim zdravotnej a socialnej starostlivosti (ambulantnej aj
ustavnej) ako aj suhlas s poskytovanim starostlivosti v domove socialnych sluzieb

- nie je spOsobily robit pravne ukony pred organmi ¢innymi v trestnom a obcianskopravnom konani.

[I. Obmedzenému spdsobilosti na pravne Ukony A. B., nar. XX.XX.XXXX za opatrovnika ustanovuje
dcéru H. B., nar. XX XX.XXXX, ktora bude opravnena a povinna zastupovat ho v rozsahu jeho
obmedzenia spdsobilosti na pravne ukony.

lll. Opatrovnik je povinny predkladat dvakrat ro¢ne k 30.06. a k 31.12. kazdého kalendarneho roka
spravu o opatrovancovi a o stave a hospodareni s jeho majetkom.

IV. Stat nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka — dcéra osoby o ktorej spdsobilosti sa kona, Ziadala sud svojim ndvrhom doru¢enym
tunajSiemu sudu dna 08.01.2024, aby obmedzil jej otca A. B. nar. XX.XX.XXXX spésobilosti na
pravne ukony a ustanovil ju za opatrovnika. Svoj navrh oddvodnila tym, Ze jej otec trpi zavaznou
duSevnou chorobou, ktora nie je len prechodna a vyZaduje si sustavnu lie€bu. Menovany bol opakovane
hospitalizovany v Psychiatrickej lie€ebni I. J. v C. a aktualne je klientom zariadenia socialnej starostlivosti
v G., nakolko nie je schopny sa o seba postarat, nevie hospodarit’ s finanénymi prostriedkami a nie je
schopny rozhodovat’ o zdravotnej starostlivosti.

2. Uznesenim tunajSieho sudu vedenym pod sp.zn. 8Ps/1/2024 — 11 zo diia 30.01.2024 ustanovil sud
osobe, o ktorej spdsobilosti sa kona procesného opatrovnika Obec PleSivec.



3. Zo zaveru znaleckého posudku €. 19/2024, doru€eného sudu dra 27.02.2024 je zrejmé, Ze
osoba o ktorej spdsobilosti sa kona, trpi poruchou, ktora nie je len prechodna, jedna sa o trvalé
a prognosticky nepriaznivé zmeny osobnosti, intelektu v podobe Organického psychosyndrému na
podklade chronického alkoholizmu. V dbsledku choroby na ktoru trpi nechape zmysel svojho konania
a zmysel prejednavanej veci, nechape, Ze dennym alkoholizmom je ohrozeny na Zivote. Menovany trpi
trvalymi zmenami osobnosti a degradaciou intelektu.

4. Na pojednavani konanom dna 12.03.2024 navrhovatelka trvala na svojom podanom navrhu
0 obmedzenie spbsobilosti na pravne ukony jej otca, vzhfadom na jeho duSevny stav a vek, v rozsahu
uvedenom v znaleckom posudku. Nasledne osoba, o ktorej spbsobilosti sa kona, suhlasila s podanym
navrhom ako aj s ustanovenim opatrovnika.

5. Procesny opatrovnik na predmetnom pojednavani vyjadril suhlas s podanym navrhom, nakolko
v zmysle znaleckého posudku sa javi byt dévodny. Rovnako vyjadril suhlas, aby za opatrovnika osobe,
o ktorej spOsobilosti sa kona bola ustanovena navrhovatelka.

6. Podla ust. § 10 ods. 2/ a 3/ Zakona ¢&. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika, ak fyzicka osoba pre
duSevnu poruchu, ktora nie je len prechodna, alebo pre nadmerné pozivanie alkoholickych napojov
alebo omamnych prostriedkov, ¢€i jedov je schopna robit’ len niektoré pravne ukony, sud obmedzi jej
spbsobilost’ na pravne ukony a rozsah obmedzenia uréi v rozhodnuti. Sud pozbavenie alebo obmedzenie
spbsobilosti zmeni alebo zrusi, ak sa zmenia alebo ak odpadnu dévody, ktoré k nim viedli.

7. Podla ustanovenia § 231 ods. 1/ pism. a) Zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku
(dalej len ,CMP*), v konani o spdsobilosti na pravne ukony sud rozhoduje o obmedzeni spdsobilosti
fyzickej osoby na pravne ukony.

8. Podla ust. § 71 ods. 1/ a 2/ CSP, za procesného opatrovnika sud ustanovi blizku osobu alebo ind
osobu z rodinného prostredia strany, ktora je spdsobila na pravne ukony v plnom rozsahu, u ktorej je
predpoklad, Ze bude konat v sulade so zdujmami strany a s ustanovenim suhlasi. Ak takej osoby niet,
sud za procesného opatrovnika ustanovi obec, v ktorej mala strana poslednu adresu trvalého pobytu.

9. Podfa ust. § 2 ods. 1 Zakona ¢&. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok v platnom zneni (dalej
len ,CMP*“), na konania podla tohto zdkona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak
tento zédkon neustanovuije inak.

10. Podfa ust. § 221 pism. a) Zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok v plathom zneni (dalej
len ,CSP*), pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat odévodnenie, ak je na pojednavani
vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vdetkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania.

11. KedZe sa ucastnici konania, pritomni na pojednavani, po vyhlaseni rozsudku, jeho odévodneni a
pouceni o opravnom prostriedku vzdali prava podat proti rozsudku odvolanie, rozsudok bol vyhotoveny
v skratenej forme, bez rozsiahlejSieho odévodnenia.

12. O trovach $tatu sud rozhodol podla ustanovenia § 251 ods. 1 CMP tak, Ze trovy dokazov plati Stat.

13. KedZe navrh na nahradu trov konania podany nebol, sud v zmysle § 57 CMP o povinnosti nahradit
trovy konania nerozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, nakolko sa U€astnici konania tohto svojho prava
ucinne, v sulade s ustanovenia § 368 Civilného sporového poriadku, pred sudom vzdali.



