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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra v konani pred sudkyfiou Mgr. Adrianou DobiaSovou, vo veci starostlivosti sudu o
maloletd F. M., nar. X.X.XXXX, bytom u navrhovatelky, zastipent Uradom prace, socialnych veci a
rodiny Nitra, Stefanikova tr. 88, Nitra ako koliznym opatrovnikom, dieta rodiov: matky V. M., nar.
XXXXXX, bytom M. - R., A. XXX a neuvedeného otca o navrhu navrhovatelky L.. T. M., nar. XX.X.XXXX,
bytom M., F. XX na zverenie maloletého dietata do pestunskej starostlivosti, takto

rozhodol:

Sud zveruje maloletd F. M., nar. X.X.XXXX do pestunskej starostlivosti L.. T. M., nar. XX.X.XXXX, bytom
F. XX, M..

L.. T. M., nar. XX.X.XXXX je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom
rozsahu v akom ju vykonavaju rodicia dietata, ma pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho
veci a majetok v beznych veciach.

Matka maloletého dietata je povinna prispievat na vyzivu maloletej F. M., nar. X.X.XXXX vyzivhym v
sume 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo nezaopatrené dieta
podla osobitného zakona mesacne, pricom matka dietata je povinna vyzivné platit vzdy do 15-teho dha
prisludného mesiaca vopred na uget Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nitra, Stefanikova tr. 88,
Nitra, a to od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka sa svojim navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dna 06.02.2020 domahala zverenie
maloletej F. M., nar. XX XXXX do jej pestunskej starostlivosti a su€asne vydania neodkladného
opatrenia, ktorym sud nariadi Centru pre deti a rodiny Nitra, DIha 179 odovzdat maloletu F. M. do
jej starostlivosti. Svoj navrh oddvodnila tym, Ze od marca 2016 je zapisana v zozname Ziadatefov
o vykonavanie nahradnej rodinnej starostlivosti na Urade prace, socialnych veci a rodiny Nitra, kde
absolvoval aj odbornu pripravu. Maloleta F. M. bola umiestnena v Centre pre deti a rodiny Nitra, Dlha
179 (dalej aj len CDR). Navrhovatelka zadala postupne absolvovat osobné stretnutia s maloletym
dietatom v priestoroch CDR. Bola oboznamena so zdravotnym stavom maloletej ako aj jej stravovacich
a dalSich navykoch, maloleta zac¢ala v priebehu interakcii prejavovat k navrhovatelke pozitivne reakcie.
Navrhovatelka je slobodna, bezdetna, Zije sama v 1-izbovom byte, ktory je v jej osobnom vlastnictve
a ma zaujem zabezpecovat starostlivost o maloletu F. M., ktord nemdze vyrastat vo svojej biologickej
rodine. Zdravotny stav navrhovatelky je dobry, vedie bezuhonny Zivot.



2. Okresny sud Nitra uznesenim &.k. 24P/31/2020 - 18 zo dia 11.02.2020 vydal neodkladné opatrenie,
ktorym ulozil Centru pre deti a rodiny Nitra, Dlha 179 povinnost odovzdat maloletd F. M., nar. X. X XXXX
do starostlivosti L.. T. M., nar. XX.X. XXXX.

3. Na pojednavanie sa nedostavila matka maloletého dietata, sud podla § 31 Zakona &. 161/2015 Z.z.
(Civilny mimosporovy poriadok) pokracoval v konani bez pritomnosti matky.

4. Navrhovatelka na pojednavani uviedla, Ze ona sa rozhodla prijat dieta do pestunskej starostlivosti,
lebo jej to nevySlo v osobnom Zivote. Robi v oblasti, kde sa pracuje s detmi. Je jej to taka prirodzena
oblast' a kedZe vlastné deti nema, rozhodla sa prijat’ takymto spdsobom rieSenie, Ze si zobrala do svojej
starostlivosti F. M., nar. X.X.XXXX, ktoru jej sud zveril na zaklade neodkladného opatrenia a chcela by
aj zverit maloletu F. do jej pestunskej starostlivosti. Je riadne zapisana v zozname UPSVaR Nitra ako
Ziadatelka pre nahradnu rodinnu starostlivost. Prostrednictvom uvedeného udradu bola nakontaktovana
na maloletu F.. Tato bola u jej profi rodi¢ov a ona s fiou osobne kontakt nadviazala v DeD v Nitre. Matka
dietata neprejavovala Ziadny zaujem o maloletu a ani doteraz neprejavuje Ziadny zaujem o maloletu.
Interakcie medzi fiou a maloletym dietatom prebehli v CDR Nitra a nasledne bola maloletd prevzata
do jej starostlivosti na zaklade neodkladného opatrenia sudu. Od tej doby sa o maloletu riadne stara.
Prostredie jej domacnosti maloleta F. velmi dobre prijala. Naviazala sa na fiu. Maloleta uz chodi, ona sa
jej celodenne venuje a je s fiou na materskej dovolenke. U maloletej je zdravotny problém, ma nefunkénu
jednu obli¢ku, pricom v tomto smere s fiou pravidelne navstevuje lekarske kontroly. Z hfadiska nalezu,
ktory ma, maloleta bude musiet byt hospitalizovana v nemocnici, pretoZe budu u nej robit vySetrenia a
aj operaCny zakrok. Maloleta sa primerane veku vyvija, je zvedava. Zvykla si na fu i jej rodinu. Zatial
neregistruje Ziadne neobvyklosti vo vyvoji dietata alebo v spravani dietata. Malu vola F. a na toto reaguje.
Maloleté vyhlfadava jej pritomnost. V jej pritomnosti je pomerne smela. Matka dietata sa o maloletu
doteraz u nej nikdy nezaujimala a ani v obdobi, ked eSte bola maloleta u profi rodi€ov. Ona ma v su€asnej
dobe prijem z poberania materskej davky vo vySke okolo 1200 eur mesacne. Vo vyluénom vlastnictve
ma 1 izbovy byt, v ktorom byva s maloletou. Splaca hypotekarny aver 100 eur mesacne. Vlastni polovicu
rodinného domu na G.. V jednej €asti byva jej brat s rodinou a v jednej Casti jej matka. Chodievaju tam
na prazdniny a travia tam vofny €as v prirode, v zahrade. Je to vhodné aj pre maloletd. Maloleta takto
pozna aj rodinnych prisludnikov z jej strany. Ma tam aj spolo&nost’ deti, na ktoré si zvykla. M6ze povedat,
Ze si na maloletl zvykla, aj ona na fiu. Napifia ju, Ze sa méze starat o maloletu, je rada, Ze ju ma. V
Case pojednavania sa o maloletu starala jej kamaratka, ktori maloleta pozna a je na fiu zvyknuta. VvV
kone¢nom navrhu navrhla, aby sud zveril maloletd F. M., nar. X.X.XXXX do jej pestunske;j starostlivosti,
uréenie vySky vyzivného zo strany matky ponechala na tvahe sudu.

5. Kolizny opatrovnik ako zastupca maloletého dietata na pojednavani uviedol, Ze Urad prace,
socidlnych veci a rodiny Nitra suhlasi s podanym navrhom navrhovatelky v tejto pravnej veci. Je v
zaujme maloletej F., aby bola zverena do pestunskej starostlivosti Mgr. T. M.. Nakolko spolupraca s
biologickou matkou dietata bola od zaciatku velmi problematicka, matka sa nezuc€astriovala pripadovych
konferencii v CDR Nitra, odmietala chodit za maloletou, telefonicky sa na maloleti neinformovala.
Od 9/2019 sa vbbec nekontaktuje ani s uradom prace, socialnych veci a rodiny a Uplne sa odmicala.
Matku dietata urad prace, socialnych veci a rodiny navstevoval na jej adrese A. XXX, M.- R., kde
sa zdrziavala. Vzdy nachadzala vyhovorky k tomu, aby sa nemusela kontaktovat s maloletou. V
podstate starostlivost o malolet F. odmietala. Ziadni rodinni prislugnici zo strany matky dietata nemali
zaujem o maloletu, preto bola maloleta u profi rodi€ov a nasledne o fu prejavila zaujem tu pritomna
navrhovatelka. Tato absolvovala interakcie s maloletou v CDR Nitra, ktoré uspesne prebehli a maloleta
F. sa postupne zblizovala s navrhovatefkou. Vo 2/2020 bola maloleta prepustena na kratkodoby pobyt
k navrhovatelke. Nasledne bolo vydané neodkladné opatrenie, na zdklade ktorého maloleta ostala u
navrhovatelky. Dietatko v rodine velmi dobre prosperuje. Je viditelné, Ze navrhovatelka a maloleta
su na seba naviazané. Rodinni prisludnici navrhovatelky maloletu prijali. Starostlivost navrhovatelky
o malolett je sledovana aj z drovne Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nitra, navrhovatelka ju
kvalitne zabezpec€uje a nemozno jej ni¢ vytknat. Navrhovatefka ma zabezpecené vsetky potreby pre
zdravy psychicky a socialny vyvoj maloletej. Je s iou momentalne doma na materskej dovolenke a
maloletej sa v kazdom smere venuje. Zjavne su viditelné pokroky v raste a vyvoji maloletej F.. Vo svojom
kone¢nom navrhu kolizny opatrovnik uviedol, Ze suhlasi so zverenim maloletej F. M., nar. X X.XXXX
do pestunskej starostlivosti pritomnej navrhovatelky Mgr. T. M.. Neeviduje stav, Ze by matka dietata
bola niekde zamestnana. Po&as sledovania situdcie pomerov na strane matky dietata, tdto nikdy nebola
zamestnana. Aktualne pomery na jej strane nepozna. O dieta neprejavovala a neprejavuje zaujem. Preto



z hladiska ustanoveni Zakona o rodine navrhuje, aby matka prispievala na vyzivu maloletej vyZivnym
v rozsahu minimalnej vySky vyZivného.

6. Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s obsahom navrhu, dalej lekarska sprava k
osobe navrhovatelky, rodny list navrhovatelky, rozhodnutie UPSVaR Nitra o zapisani navrhovatelky
do zoznamu o NRS, vypis z registra trestov navrhovatelky, povolenie UPSVaR Nitra k nadviazaniu
osobného kontaktu navrhovatelky s mal. dietatom, rodny list mal. dietata, sprava zo Setrenia pomerov
v domacnosti navrhovatelky, sprava o priebehu interakcie navrhovatelky s mal. dietatom, uznesenie
OS Nitra o nariadeni neodkladného opatrenia podla § 367 CMP, potvrdenie o prijme navrhovatelky,
potvrdenie o poberani opakovaného prispevku dietatu na rok 2020, rozhodnutie SP o naroku na
materské davky pre navrhovatelku, lustricia k osobe matky dietata a zistil tento skuto&ny a pravny stav:

7. Maloletd F. M., nar. X X XXXX pochadza z matky V. M., nar. X.X.XXXX a neuvedeného otca. Na
zaklade uznesenia Okresného sudu Nitra, ¢.k. 11P/172/2019 - 15 zo dia 26.06.2019 bola maloleta F.
M., nar. X X XXXX umiestnena do Centra pre deti a rodiny Nitra, DIha 179 z dévodu, Ze biologicka
matka maloletej nedokazala zabezpedit riadnu starostlivost o maloletli. Matka nadalej nezabezpeduje
osobnu starostlivost o maloletu, ani neprejavila o fiu Ziadny zaujem. V rodine maloletej F. M. nie je Ziadna
blizka osoba, ktora by prejavila zaujem o zabezpec€ovanie starostlivosti o maloleti. Okresny sud Nitra
uznesenim &.k. 24P/31/2020 - 18 zo dfia 11.02.2020 vydal neodkladné opatrenie, ktorym uloZzil Centru
pre deti a rodiny Nitra, DIha 179 povinnost odovzdat maloletu F. M., nar. X.X.XXXX do starostlivosti L..
T. M., nar. XX.X.XXXX. Od vydanie predmetného uznesenia za€ala navrhovatelka - Mgr. T. M. riadne
zabezpecovat starostlivost o maloletu.

8. Maloletd F. M., nar. X X.XXXX je v su€asnosti v osobnej starostlivosti navrhovatelky. Do jej
starostlivosti bola odovzdana dia 14.02.2020 zo strany Centra pre deti a rodiny M., R. XXX. Byvaju
spolo¢ne v 1-izbovom byte v M., ktory je vo vylu€nom vlastnictve navrhovatelky. Byt je Standardne
zariadeny, prispésobeny zariadenim potrebam maloletého dietata vo veku 1 roka. Zdravotny stav
navrhovatelky je dobry, netrpi Ziadnymi ochorenia, ktoré by jej branili v zabezpeovani starostlivosti o
maloleté dieta. Navrhovatelka vedie beziihonny Zivot. Navrhovatelka bola na zaklade rozhodnutia Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Nitra, €islo: NR1/OSPO/SP0/2016/4301 zo diia 01.03.2016 zapisana do
zoznamu Ziadatelov a vykonavanie nahradnej rodinnej starostlivosti. Nasledne jej bol zo strany Uradu
prace, socialnych veci a rodiny zo dfia 08.01.2020 udeleny suhlas k nadviazaniu osobného kontaktu s
maloletou F. v Centre pre deti a rodiny Nitra. Interakcie navrhovatelky s maloletym dietatom prebiehali
dobre, navrhovatelka si osvojila starostlivost o maloletu, prejavovala o fiu zaujem, aktivne sa zaujimala
o dostupné informacie o maloletej, pristupovala k nej laskavo, pozorne a vnimavo. Navrhovatelka
pracovala ako $pecialny pedagég na Spojenej $kole internatnej, so sidlom Nitra, Cervefiova 42 s
priemernym mesacnym prijmom 1 177,75 eura netto. Navrhovatelka pobera opakovany prispevok
na dieta zverené do nahradnej starostlivosti vo vySke 192 eur mesacCne. Navrhovatelka je t.€. na
materskej dovolenke, na zaklade rozhodnutia Socialnej poistovne, pobocka Nitra, &islo: 200-005258-
CA04/2020 zo diia 27.02.2020 jej bol priznany narok na materské vo vyske priblizne 41,29 eura za den
od 11.02.2020.

9. Matka maloletej neprejavuje Ziadny zaujem o maloletu ani Ziadna osoba z rodinného prostredia matky.
Sud lustraciou v Registri obyvatelov zistil, Ze matka ma trvaly pobyt Mesto Nitra. Kolizny opatrovnik
z0 svojej Urovne ako subjekt sledujuci situdciu pomerov na strane matky dietata udal, Ze matka poc¢as
ich sledovanie nebola nikdy zamestnana, priCom aktualne pomery na strane matky im nie su zname. O
maloletu F. neprejavovala matka zaujem.

10. Podfla § 31 Civilného mimosporového poriadku (dalej len CMP) sud pokracuje v konani, aj ked su
ucastnici necinni.

11. Podla § 48 ods. 1 Zakona o rodine &. 36/2005 Z.z. /dalej len Zakon o rodine/, ak rodicia
nezabezpeduju alebo nemézu zabezpeclit osobnu starostlivost o maloleté dieta a ak je to potrebné v
zaujme maloletého dietata, sud mdze rozhodnut o jeho zvereni do pestunskej starostlivosti fyzickej
osoby, ktord méa zaujem stat sa pestunom a spifa ustanovené predpoklady (dalej len "pestun").



12. Podla § 48 ods. 2 Zakona o rodine, pestinom sa moze stat’ len fyzicka osoba s trvalym pobytom
na Uzemi Slovenskej republiky, ktora ma spdsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné
predpoklady, najméa zdravotné, osobnostné a moralne, je zapisana do zoznamu ziadatefov o pestunsku
starostlivost’ podla osobitného predpisu10) a spdsobom svojho Zivota a Zivota oséb, ktoré s fiou ziju v
domacnosti, zaru€uje, Ze bude pestunsku starostlivost vykonavat v zaujme maloletého dietata. Osobe,
ktora nezabezpeduje osobnu starostlivost o svoje maloleté dieta z dévodu, Ze jej bolo zo starostlivosti
odnaté rozhodnutim sudu, nemozZno zverit maloleté dieta do pestunskej starostlivosti na €as trvania
odhatia dietata.

13. Podla § 48 ods. 4 Zakona o rodine , v rozhodnuti podfa odseku 1 siud vymedzi rozsah prav a
povinnosti pestuna k maloletému dietatu.

14. Podla § 50 ods. 1 Zakona o rodine, pestun je povinny vykonavat osobnu starostlivost o maloleté
dieta v rovhakom rozsahu, v akom ju vykonavaju rodicia a je povinny najmenej 30 dni pred do€asnym
premiestnenim maloletého dietata oznamit sudu doasné premiestnenie maloletého dietata do cudziny
na dobu dlhsiu ako tri mesiace spolu s idajom o mieste, Ucele a dizke pobytu v cudzine a o inych
vyznamnych skuto€nostiach suvisiacich s do€asnym premiestnenim. Pravo zastupovat’ maloleté dieta
a spravovat jeho majetok ma iba v beznych veciach. Ak pestun predpoklada, Zze rozhodnutie zakonného
zastupcu maloletého dietata v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata,
mdbze sa domahat, aby tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

15. Podla § 50 ods. 2 Zakona o rodine, na spravu majetku maloletého dietata sa primerane pouziju
ustanovenia § 32 a 33.

16. Podla § 50 ods. 4 Zakona o rodine, maloleté dieta, ktoré Zije v domacnosti s pestinom, je povinné
podielat sa osobnou pomocou, a ak ma prijem z vlastnej prace, aj prispevkom z tohto prijmu na
spoloénych potrebach rodiny.

17. Podla § 50 ods. 5 Zakona o rodine, po€as vykonu pestunskej starostlivosti rodi¢ia maloletého dietata
vykondavaju svoje rodiCovské prava a povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria pestunovi. Rodi€ia maju
pravo stykat sa s maloletym dietatom, ktoré bolo zverené do pestunskej starostlivosti. Ak sa s pestinom
nedohodnu o vykone tohto prava, rozhodne na navrh niektorého z rodiov alebo pestuna sud.

18. Podla § 50 ods. 6 Zakona o rodine, sud najmenej raz za Sest’ mesiacov zhodnoti v sucinnosti s
organom socialnopravnej ochrany deti alebo v su&innosti s inymi osobami, ktoré st oboznadmené s
pomermi maloletého dietata, vykon pestunskej starostlivosti, a to najma kvalitu starostlivosti o dieta v
pestunskej starostlivosti a skuto€nost, ¢i rodi¢ia mbézu zabezpedit osobnu starostlivost o maloleté dieta.

19. Podla § 51 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do pestinskej
starostlivosti urci rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému dietatu
vyzivné rozsah ich vyZivovacej povinnosti a su€asne im uloZi povinnost, aby vyZivné maloletého dietata
zvereného do pestunskej starostlivosti poukazovali po€as trvania pestunskej starostlivosti, najdihSie
vSak do dosiahnutia pInoletosti dietata, uradu prace, socidlnych veci a rodiny; po doviSeni plnoletosti
dietata su rodi€ia povinni poukazovat’ vyZivné dietatu. Ak povinny podla prvej vety neplini vyzivovaciu
povinnost' poukazovanim vyzivného Uradu prace, socialnych veci a rodiny, ma tento urad pravo
vykonavat ukony vo veciach uplatfiovania narokov na vyZivné maloletého dietata vratane uplatfiovania
tychto narokov v exeku€nom konani vo svojom mene a na ucet tohto maloletého dietata.

20. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

21. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodi€ia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich
schopnosti a moznosti a majetkovych pomerov. Dieta méa pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodiCov.

22. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny pinit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.



23. Od 01.07.2020 predstavuje minimalne vyzivné sumu 29,42 eura na nezaopatrené neplnoleté dieta
alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

24. Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri
skumani schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a, sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

25. Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu, rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na sebe berie.

26. Podla § 76 ods. 1 Zakona o rodine, vyZivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré
su zro€né vzdy na mesiac dopredu.

27. Podla § 78 ods. | Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyzivnom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSene vyzivného mozné len na
navrh.

28. Podla § 81 ods. 1 Zakona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, pestinskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o
uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné

29. Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze navrh navrhovatefky bol podany
dovodne, nakolko navrat maloletej do jej prirodzeného rodinného prostredia nie je mozny vzhfadom k
tomu, matka maloletej F. M., nar. X.X.XXXX nezabezpedluje starostlivost o toto maloleté dieta a nikto z
rodinnych pribuznych matky maloletej neprejavil zaujem zabezpec€ovat osobnu starostlivost o maloletu
F.. Maloleta F. bola neodkladnym opatrenim vydanym tunajSim sudom, &.k. 11P/172/2019 - 15 zo dia
26.06.2019 umiestnend do Centra pre deti a rodiny Nitra, DIha 179. V sucasnosti je maloleta zverena
do starostlivosti navrhovatelky na zaklade neodkladného opatrenia vydaného Okresnym sudom Nitra v
tomto konani dfia 11.02.2020. Od 14.02.2020 sa navrhovatelka riadne stara o maloletu F., zabezpeduje
vSetky jej potreby, a v ktorej sid nezistil Ziadne nedostatky. Navrhovatelka sugasne spifa vetky
osobnostné a dalSie zakonom vymedzené predpoklady na zabezpec&enie riadnej vychovy maloletého
dietata a zaroven jej doterajSi pobyt nasved&uje tomu, Ze ma s maloletou F. vytvorené citové vazby,
ma na fiu pozitivny vplyv, dieta v jej starostlivosti psychicky aj fyzicky napreduje. KedZe pestiunska
starostlivost mé prednost pred uUstavnou starostlivostou, so su¢asnym prihliadnutim na dalSie vy3Sie
uvedené skutocnosti a vSestranny priaznivy vyvin maloletého dietata, sud navrhu navrhovatelky vyhovel
a maloletd F. M., nar. X.X.XXXX zveril do jej pestunskej starostlivosti. So zverenim maloletého dietata
do pestunskej starostlivosti sa sud zaoberal aj vyZivovacou povinnostou matky, ked matku maloletého
dietata zaviazal prispievat’ na jeho vyZivu sumou minimalneho vyzivného v zmysle § 62 ods. 3 Zakona
o rodine, ktoré minimalne vyZivné predstavuje od 01.07.2020 sumu 29,42 eura na nezaopatrené
neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podfa osobitného zakona, ktori sumu je matka povinna
poukazovat na uget Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Nitre. Pri uréovani vyZivovacej povinnosti
sud prihliadol na skutoénost, Zze matka maloletého dietata sa nachadza v su€asnosti na neznamom
mieste a jej majetkové pomery sa sudu nepodarilo zistit tak, aby jej bolo mozné urcit vyZivné v inej ako
minimalnej vyske. S poukazom na uvedené skutoénosti preto rozhodol sud tak, ako uvadza vyrokovéa
Cast’ tohto rozhodnutia.

30. O trovach konania sud rozhodol tak, Ze néarok na ich nahradu v zmysle ustanovenia § 52 Zakona ¢.
161/2015 Z.z. (Civilny mimosporovy poriadok) Ziadnemu z ugastnikov nepriznal.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Podla § 363 CSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dovody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Podla § 365
ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1 CMP odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Zze sud prvej indtancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto&ny stav veci.

Ak povinny dobrovolne nesplini to, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykon exekucie podla osobitného zdkona.



