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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: A. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom C.
D. XXX/XX, XXX XX B. E. F., zast.: JUDr. Peter Zilin&ik, advokat, ICO: 31917348, so sidlom Centrum |
57/132, 018 41 Dubnica nad Vahom, proti povinnému: G. H., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom B. 1. XXXX/
XX, XXX XX H., na vymozenie 11 940 EUR s prisl., v exekucii vedenej u sudneho exekutora: Mgr. Jozef
Pavlik, ICO: 36123145, so sidlom exekutorského tradu Nam. M. R. Stefanika 582/29B, 907 01 Myjava,
pod sp. zn. 215 EX 14/24, o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

Sud navrh povinného na zastavenie exekucie podla § 611 ods.3 Exekuéného poriadku
zamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa Navrhom na vykonanie exekucie podany na Okresny sud Banska Bystrica,
prostrednictvom pravneho zastupcu, doruéenym sudu dna 14.12.2023, domahal od povinného
vymozenia 11 940 eur s prislusenstvom a trov exekucie, na zaklade exekuéného titulu, ktorym bol
schvaleny zmier - Uznesenie Okresného sudu Povazska Bystrica sp. zn.: 7C/46/2021, vydany dna
09.02.2022, ktory nadobudol vykonatelnost dfia 01.05.2022 (d'alej len ako ,exekulny titul®).

2. Okresny sud Banskéa Bystrica po preskimani navrhu na vykonanie exekucie a priloZzenych priloh,
vydal dfia 09.01.2024 poverenie na vykonanie exekUcie sidnemu exekutorovi A. G. C., ICO: 36123145,
so sidlom exekutorského dradu Nam. M. R. Stefanika 582/29B, 907 01 Myjava (dalej len ako ,sudny
exekutor®), ktory ju vedie pod sp. zn. 215 EX 14/24.

3. Diia 31.01.2024 dorugil sudny exekutor Okresnému sudu Banska Bystrica Navrh povinného na
zastavenie exekucie, ktory bol na exekutorsky urad doru¢eny 29.01.2024, a teda bol podany v zakonnej
15 driovej lehote Upovedomenie o zacati exekucie povinny prevzal 17.01.2024. Sudny exekutor
k Navrhu na zastavenie exekucie zaroven priloZil aj vyjadrenie opravneného.

4.V navrhu na zastavenie exekucie povinny uvadza nasledovné: ,Notarska zapisnica, ako aj zmluva o
pbzicke bola mnou podpisana pod znaénym natlakom, a to aj od blizkych oséb opravneného, kde sa
jednalo o ukrajinsky hovoriace osoby. Tieto, ako aj sam opravneny kontaktovali mfa a aj moju byvalu
manzelku za u&elom psychického natlaku a nasledného podpisu hore uvedenych dokumentov. Je pavda,
Ze od opravneného som si pozi¢al peniaze, ale nie ja, ako osoba, ale za firmu, ktorej som spolo€nikom a
konatefom a urcite nie vo vy8ke, ktora sa uvadza v upovedomeni o zacati exekucie. Z dévodu, Zze som
mal strach z fyzickej konfrontacie s osobami, ktoré som spomenul, som nedobrovolne pristupil k podpisu
dokumentov, ktoré viedli az k Vam. AvSak, nakolko mam vedomost, Ze dané osoby sa uz na Slovensku
nenachadzaju, resp. su bud vo vykone trestu, alebo uz nie medzi Zivymi, som odhodlany sa proti tejto
zdleZitosti branit. Vyhlasujem, Ze notérska zépisnica podpisana u notarky v Dubnici nad Vdhom, bola
podpisana pod hrozbou likvidacie mojej rodiny, mia, ¢i mdjho vtedajSieho majetku. V skuto€nosti som si
od opravneného zapozical pre firmu sumu 11.000, z ¢oho mu bolo v splatkach vratené 4.500€ a 3500€



jednorazovym pevodom. Pre pripad potreby viem dohfadat a dolozit bankové vypisy, z ktorych su tieto
skutocnosti zrejmé. Z uvedenych dévodov povazujem exekuciu EX 14/24, vedenu exekutorskym uradom
A. G. C., so sidlom Nam. M.R.Stefanika 582/29B, Myjava za nezakonnu a podla § 57 Exeku&ného
poriadku, podavam navrh na nazastavenie exekucie €. 14/24, ktora je vedena v prospech opravneného
A. B., C. D. XXX/XX, B. E. F. a nasledné odblokovanie majetku, uétov a vymaz z CRE. V &ase, kedy
sa viedlo civilné sudne pojednavanie, som tieto skuto€nosti uviest nemohol, nakolko stéle pretrvavala
hrozba, ktoru som opisal. Preto sa branim az teraz, nakofko zo samotného opravneného strach nemam.*
5. Opravneny prostrednictvom svojho pravneho zastupcu k podaniu povinného uviedol nasledovné:
,Opravneny uvadza, Ze tvrdenia v navrhu povinného su nepravdivé. Opravneny trva na pokraCovani
v exeku€nom konani. Okrem vy3Sie uvedeného opravneny uvadza, Ze navrh na zastavenie exekucie
neobsahuje dévody na zastavenie exekucie podla ust. § 61k a 61n Zakona ¢&. 233/1995 Z. z. Navrh na
zastavenie exekucie bol podany oneskorene, po uplynuti 15 dfiovej lehoty od doru€enia upovedomenia
o zacati exekucie.”

6. Sud vychadzal pri posudeni navrhu na zastavenie exekucie z vys8ie uvedenych dokumentov a
vyjadreni.

7. Podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v €asti, ak
a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

6. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

7. Podla § 61k ods. 3 Exekuéného poriadku, v neskér podanych navrhoch na zastavenie exekucie
mdbze povinny namietat’ len skuto&nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty podla odseku 2. V poradi
dalSich navrhoch na zastavenie exekucie méze povinny namietat'len skutoénosti, ktoré nastali po podani
predchadzajuceho navrhu na zastavenie exekucie. Obmedzenia podla prvej a druhej vety sa neuplatnia,
ak ide o také skutocnosti, ktoré povinny bez vlastnej viny nemohol skér uplatnit.

8. Podla § 61k ods. 4 Exeku&ného poriadku, navrhy na zastavenie exekucie podla odseku 3 odkladny
ucinok nemaju.

9. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

10. Podfa § 611 ods. 1 Exeku&ného poriadku, o navrhoch na zastavenie exekucie, ktoré maju odkladny
ucinok, rozhoduje sud prednostne.

11. Podla § 611 ods. 2 Exekuéného poriadku, na prejednanie navrhu na zastavenie exekucie nie je
potrebné nariadovat’ pojednavanie. Pred rozhodnutim méze sud nariadit vypoCutie urditej osoby.

12. Podla § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku, ak je tu ddévod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

13. Podla § 45 ods. 1 Exeku&ného poriadku, exekuénym titulom je vykonatefné rozhodnutie sudu, ak
priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.



14. Podfa § 50 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekucné konanie sa zacina dfiom, v ktorom bol navrh na
vykonanie exekucie doru¢eny sudu.

15. Podla § 201 ods. 1 pism. a) Exeku&ného poriadku, v exekuénom konani nemozno odpustit
zmesSkanie leh6t.

16. Navrh na zastavenie exekucie je procesnou obranou povinného proti nepripustnej exekucii, ktorého
uCelom je zastavenie exekucie alebo upustenie od exekucie v pripadoch vymedzenych Exekuénym
poriadkom. Povinny v navrhu musi uviest’ skuto&nosti, ktoré nastali po vzniku exekuéného titulu a ktoré
spbsobili zanik vymahaného naroku, resp. brania jeho vymahatelnosti alebo su tu iné dévody, pre ktoré
je exekucia nepripustna (napr. vymahany narok zanikol splnenim, exekuény titul bol zrueny na zaklade
mimoriadnych opravnych prostriedkov a pod.).

17. Ugelom exekuéného konania je nutena realizacia exekuéného titulu vykonana zasahom do prav
povinného. Uskutoc¢hiuje sa za podmienok a predpokladov vymedzenych procesnymi predpismi s cielom
uspokoijit narok opravneného, ktord mu bola priznana vykonatefnym rozhodnutim sudu alebo iného
organu, pripadne vo verejnej listine (notarska zapisnica) a dobrovolne sa nesplnila. Sud je v exekuénom
konani v ktoromkolvek Stadiu povinny skimat materialnu a formalnu vykonatelnost’ exekuéného titulu,
ako aj zhodu navrhu na vykonanie exekucie s exeku¢nym titulom, a to nielen v Stadiu preskimavania
navrhu na vykonanie exekucie podla § 53 ods. 1 Exeku&ného poriadku za u¢elom vydania poverenia na
vykonanie exekucie, ale aj za u€elom zistenia existencie dovodu podla § 53 ods. 3 Exeku&ného poriadku,
pre ktory by bolo potrebné navrh na vykonanie exekucie zamietnut, alebo taktiez aj v pripade, ked by
doslo k vydaniu poverenia na vykonanie exekucie pre zistenie dévodu na zastavenie exekucie podfa §
61k ods. 1 Exekuéného poriadku, a to aj bez navrhu povinného na zastavenie exekucie. Ustanovenie
§ 61k ods. 1 Exekuéného poriadku taxativne vymenuva dévody, pre ktoré musi sud exekuciu zastavit,
a to bez ohladu na to, &i to u€astnik konania navrhol.

18. Exeku&ny sud v konani o ndvrhu povinného na zastavenie exekucie skima opravnenost a dévodnost
zacatia exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku driu zacatia
exekuéného konania, t.j. moment doru€enia navrhu na vykonanie exekucie. Dékazné bremeno ohladom
tvrdeni uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zataZuje vylu€ne povinného, ktory navrh na
zastavenie exekucie podal. Sud modze prihliadat len na tie skutoCnosti, ktoré nastali po vzniku
vymahaného naroku. Ustanovenie § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku taxativhe vymenuva dovody,
pre ktoré musi sud exekuciu zastavit. Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z vysSie citovaného
ustanovenia Exeku€ného poriadku, z ktorého vyplyva, Zze navrh na zastavenie exekucie musi byt
oddvodneny a musia byt v ilom uvedené vsetky skuto€nosti, ktoré povinny méze ku driu podania navrhu
uplatnit. Povinny musi uviest okolnosti, ktoré podla neho po vzniku exekué&ného titulu spésobili zanik
vymahaného naroku, zrudenie exekuéného titulu alebo iné skuto€nosti, ktoré jeho vymahatefnosti brania.

19. V zmysle citovaného § 45 ods. 1 Exekuéného poriadku je exekuénym titulom vykonatefné
rozhodnutie sudu ak priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok. V exekuénom
konani vychadza sud z pravoplatného a vykonatefného rozhodnutia sidu — exekué&ného titulu, nakofko
v ramci exekuéného konania sa vykonava to, ¢o bolo judikované v konana nachadzacom. Exekuény
sud je viazany rozhodnutim vo veci samej ktoré zaklada pravo opravneného a povinnost povinného
na splnenie urcitej povinnosti a nenahrddza a nemdze nahradzat sud v zakladom konani v jeho
rozhodovacej ¢innosti.

20. Sud uvéadza, Ze preskumal navrh povinného na zastavenie exekucie v zmysle ustanoveni
Exeku€ného poriadku v plathom zneni.

21. Sud sa ako prvou otazkou zaoberal &i boli splnené podmienky na podanie navrhu na zastavenie
exekucie a to najma ¢&i je navrh na zastavenie exekucie odbévodneny a &i bol podany v lehote. Z
predloZzenych dokumentov mal sud za preukazané, ze upovedomenie o zacati exekucie bolo doru¢ené
povinnému dna 17.01.2024. Navrh povinného na zastavenie exekucie bol sidnemu exekutorovi
doru¢eny dnia 29.01.2024 a doru€eny tunajSiemu sudu bol dia 31.01.2024, €iZe povinny podal navrh na
zastavenie exekucie v zakonom stanovenej 15-dfiovej lehote.



22. ExekuCny sud dalej uvadza, Ze opravneny disponuje voli povinnému spdsobilym podkladom
na vykonanie exekucie (exeku€nym titulom) - vykonatelné rozhodnutie sudu, ak prizndva pravo,
zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok podla § 45 ods. 1 Exekuéného poriadku. Exekuénym
titulom v tomto pripade je Uznesenie Okresného sudu Povazska Bystrica sp. zn. 7C/46/2021 zo
dfia 09.02.2022 a nie Notarska zapisnica podpisana u notarky v Dubnici nad Vahom, ako uviedol
povinny v Navrhu na zastavenie exekucie. Uznesenim Okresného sudu Povazska Bystrica sp. zn.
7C/46/2021 zo dia 09.02.2022 bol sudom schvaleny zmier uzavrety medzi opravnenym a povinnym
ohladom zaplatenia naroku vymahaného v tejto exekucii. Predmetné uznesenie nadobudlo vlastnost
vykonatelnosti, tzn. vlastnost sudneho rozhodnutia ukladajuceho povinnost plnit, ktord spociva v
moznosti jeho priamej a bezprostrednej vynutitefnosti zdkonnymi prostriedkami (napr. prostrednictvom
exekucie podfa Exekuéného poriadku). Opravneny vyuZil svoje opravnenie zacat exekuéné konanie ako
konanie o nuteny vykon splnenia povinnosti z exekué&ného titulu, pretoZe povinny dobrovolne nesplnil
povinnost mu uloZzenu exekuénym titulom - vykonatelnym rozhodnutim sudu. Povinny musi v pripade
ak bola exekucia nariadena strpiet’ jej vykonanie siudnym exekutorom, ktorého exekuény sud poveril jej
vykonanim. Pred podanim navrhu na vykonanie exekucie povinny uhradil opravnenému mesaénymi
splatkami sumu 4500 EUR a tato skutoénost bola zohfadnena v podanom navrhu na vykonanie
exekucie, aj v naslednom povereni na vykonanie exekucie. Povinny nepreukazal, Ze po vzniku
exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku, a to ani Ciastone.

23. Vo vykonavacom konani musi sud vychadzat z vykonavaného rozhodnutia, ktoré je exekuénym
titulom, pretoZe len vykonava to, o €om uz bolo rozhodnuté a nenahradza sud v zakladnom konani a v
jeho rozhodovacej €innosti. Exekucny sud je viazany rozhodnutim vo veci samej, ktoré je vykonavané,
a ktoré zaklada opravnenému pravo na splnenie uréenej povinnosti voci tam oznaéenému subjektu, a
preto exekuénému sudu neprislicha €okolvek menit' na tomto rozhodnuti, pripadne ho akokolvek vecne
preskiumavat.

24. Sud pri rozhodovani o navrhu povinného na zastavenie exekucie vychadzal z vySSie citovaného
zakonného ustanovenia, z ktorého vyplyva, Ze navrh na zastavenie exekucie musi byt odévodneny a
musia v flom byt uvedené vSetky skutoCnosti, ktoré povinny mdze ku dfiu podania navrhu
uplatnit. Povinny musi uviest okolnosti, ktoré podla neho po vzniku exekué&ného titulu spésobili zanik
vymahaného naroku, zruSenie exekuéného titulu alebo iné skutoénosti, ktoré jeho vymahatelnosti brania,
prip. je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného
titulu nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skér uplatnit (§ 54 ods. 2). Povinny neuviedol, ani
nepreukazal vySie uvedené dévody zastavenia exekucie, a teda je nepochybné, Ze navrh povinného
na zastavenie exekucie je nedévodny.

25. Vzhlfadom na vySSie uvedené skutoCnosti, sud dospel k zaveru, Ze nie su splnené zakonné dbvody

na zastavenie exekucie podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku, a preto navrh povinného na zastavenie
exekucie v zmysle § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



