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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava samosudcom Mgr. Michalom Pollakom, v trestnej veci proti obz. G. X., nar.
XX XX XXXX v O., trvale bytom: Trnava pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods.
3 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona na hlavhom pojednavani
konanom dia 16. 07. 2020 v Trnave, takto

rozhodol:

Obzalovana:

G. X. nar. XX. XX XXXX v O.
trvale bytom: O.
uznava sa za vinnu, zZe

si v Zelendi a ani na inom mieste na uzemi Slovenskej republiky riadne neplnila vyzivovaciu povinnost
na svojho syna L. X., nar. XX.XX.XXXX a to v obdobi od augusta 2013 do oktdbra 2014 a na svoju
dcéru Saru X., nar. XX.XX.XXXX, v obdobi od augusta 2013 do oktébra 2014 a nasledne od jula 2016
az do 16.07.2020, pricom vyzivovacia povinnost jej vyplyva zo Zakona o rodine a rozsah vyzivovacej
povinnosti jej bol ureny rozsudkom Okresného sudu Trnava &.k. 8P/26/2013-66 zo dfia 11.07.2013,
pravoplatného dria 24.07.2013 a to tak, ze ma prispievat na vyzivu syna Pavla sumou 50,00 Eur
mesacne a na vyzivu dcéry Sary sumou 40,- Eur mesacne, vzdy do 15. dfia kazdého mesiaca dopredu
k rukam otca, obzalovana hoci vedela o existencii svojej vyzivovacej povinnosti, tato si v uvedenom
obdobi neplnila riadne a v&as, na vyzivhom zaplatila iba sumu 110,- Eur, pri€om obzalovana nevyuzila
vSetky svoje schopnosti a moznosti k najdeniu si staleho pracovného pomeru s potrebnym prijmom, do
evidencie uchadzacov o pracu sa nezaevidovala, a teda neprejavila dostatok Usilia, aby si zlepSila svoju
finan¢nu situaciu, o deti neprejavovala zaujem a na ich vyzivu neprispievala ani inym spésobom, ¢im
jej tak na vyzivhom vo vztahu k synovi L. vznikol dlh vo vySke 750,- Eur a vo vztahu k dcére Sare dlh
vo vyske 2.450,- Eur.

teda

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov imyselne neplnila zakonnud povinnost vyzivovat iného a ¢in
spachala zavaznejSim sposobom konania - po dIhsi &as,

¢im spachala

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona s poukazom
na § 138 pism. b) Trestného zakona.

Zato sa
odsudzuje:



Podla § 207 ods. 3 Trestného zakona, s pouzitim § 36 pism. j), pism. |) Trestného zakona, § 38 ods. 3
Trestného zakona na trest odiatia slobody v trvani 1 (jeden) rok.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sa obZalovanej vykon trestu odriatia slobody podmienecne
odklada a podla § 50 ods. 1 Trestného zakona sa jej uruje skuSobna doba v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 50 ods. 2 Trestného zakona sa obZalovanej uklada, aby v skuSobnej dobe podla svojich
moznosti zaplatila zame8kané vyZivné na syna Pavla X., nar. XX. XX.XXXX vo vyske 750 Eur k rukam
poskodeného L. X., nar. XX. XX.XXXX v O., trvale bytom Z., V. &. XX/XX a zameskané vyZivné na dcéru
Saru X., nar. 14. XX.XXXX vo vysSke 2.450,- Eur k rukam poskodeného Y. X., nar. XX.XX.XXXX v U.,
trvale bytom Zelenec, Hlavna €. 93/91.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku ak sa po vyhlaseni rozsudku prokurator aj obvineny
vzdali odvolania alebo taky prejav urobili v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku,
mdZe sa vyhotovit zjednodudeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje oddvodnenie. Ak ide o
mladistvého obvineného, takéto vyhlasenie treba vyZiadat aj od zakonného z&stupcu a zastupcu organu
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately.

Vzhladom na skuto€nost, Ze prokurator ako aj obZalovana sa po vyhlaseni rozsudku vzdali odvolania,
tento pisomny rozsudok neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho oznamenia prostrednictvom
podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti
toho, komu treba rozsudok dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim
je az doruc€enie rozsudku. V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie
smeruje, a ¢i smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Opravnena osoba sa méze vzdat
prava podat odvolanie. Odvolanie ma odkladny ucinok.



