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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Mariana Sninského a sudcov Mgr.
Iva Marud¢éka a JUDr. Petra TobiaSa na neverejnom zasadnuti konanom dfia 16.07.2020, v trestnej
veci proti odsudenému C. M. pre zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1 Tr. zak. a iné, o staznosti okresného
prokuratora proti uzneseniu Okresného sudu Presov sp. zn. 1PP/31/2020 zo dria 11.05.2020 takto

rozhodol:

Podla § 194 ods. 1 pism. a/ Tr. por. zr u § uje napadnuté uznesenie v celom rozsahu.

Podla § 415 ods. 1 Tr. por. v spojeni s ust. § 66 ods. 1 pism. b/ Tr. zak. za -

m i e t a navrh odsudeného C. M., nar. XX.XX.XXXX o podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu PreSov sp. zn. 4T/109/2017 zo dia
26.10.2017 vo vymere 3 (troch) rokov a ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu PreSov sp.
zn. 41T/62/2014 zo dia 25.09.2014 vo vymere 10 (desat) mesiacov.

odovodnenie:

Uznesenim sp. zn. 1PP/31/2020 zo dna 11.05.2020 Okresny sud PreSov podfa § 66 ods. 1, ods. 2,
ods. 3 Tr. zak. odsudeného C. M., nar. XX.XX.XXXX v P., bytom B. XXX/X, F., toho €asu v UvVTOS
Predov, podmienecne prepustil z vykonu trestu odnatia slobody vo vymere 3 (tri) roky, ulozeného mu
trestnym rozkazom Okresného sudu Predov sp. zn. 4T/109/2017 zo diia 26.10.2017 a z vykonu trestu
odnatia slobody vo vymere 10 (desat) mesiacov, ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu
PreSov sp. zn. 41T/62/2014 zo dna 25.09.2014 v spojeni s uzneseniami Okresného sudu PreSov sp.
zn. 41T/62/2014 zo dfia 13.11.2015 o neosvedCeni sa odsudeného v skusobnej dobe podmiene&ného
odsudenia, sp. zn. 3PP/29/2016 zo dna 08.09.2016 o podmiene&nom prepusteni odsudeného a sp.
zn. 41T7/62/2014 zo dha 14.06.20118 o neosvedCeni sa odsudeného v skusobnej dobe podmiene&ného
prepustenia. Podla § 68 ods. 1 Tr. zak. odsudenému urcil skiSobnu dobu 36 (tridsat3est) mesiacov a
sucasne nariadil proba¢ny dohlad nad odsudenym v trvani 24 (dvadsat'Styri) mesiacov. Podla 68 ods.
1 Tr. zak. s odkazom na § 51 ods. 4 pism. k) Tr. zadk. odsudenému uloZil povinnost zamestnat sa v
skusobnej dobe alebo sa preukazatelne o zamestnanie uchadzat.

Proti tomuto uzneseniu, ihned po jeho vyhlaseni a pou€eni o prave na opravny prostriedok do zapisnice
o verejnom zasadnuti podal okresny prokurator staznost, ktord nasledne pisomne oddvodnil. Podla
okresného prokuratora, okresny sud zrejme nezohladnil, Ze podmieneCne prepustit z vykonu trestu
odniatia slobody mozZno odsudeného len, ak okrem plnenia si svojich povinnosti vo vykone trestu odriatia
slobody, €o je ale samozrejmé a nemdOZze byt brané ako vynimoc&na okolnost' v prospech odsudeného,
svojim spravanim preukazal také polepSenie, Ze mozno od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie
riadny Zivot. Okresny prokurator odkazoval na zaver hodnotiacej spravy odsudeného z uUstavu na
vykon trestu odnatia slobody, v ktorom trest odratia slobody vykonava, z ktorej vyplyva vysoké
riziko socialneho zlyhania odsudeného, priCom podmienené prepustenie odsudeného z vykonu trestu
ulozeného Okresnym sudom PreSov vo veci sp. zn. 41T/62/2014 nie je mozné. Okrem toho staZovatef
poukazoval na trestni minulost odsideného, na to, Ze bol tento 7-krat sudne trestany, pri€¢om naposledy



sa tak stalo trestnym rozkazom Okresného sudu PreSov spisovej znacky 4T/109/2017 zo dfia 26.10.2017
pre zlo€in lupeze podfa § 188 ods. 1 Tr. zak., za ktory mu bol uloZeny trest odnatia slobody vo
vymere troch rokov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, pri¢om
ked bol C. Kaleja odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu PreSov sp. zn. 41T/62/2014 zo dha
25.09.2014 pre precCin kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. a) Tr. zak. a bol mu
uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 10 mesiacov so skuSobnou dobou 18 mesiacov, v ktorej
sa vSak neosvedcil a vykon trestu mu bol dfia 05.01.2016 nariadeny, tak pokial bol z vykonu trestu
podmieneéne prepusteny dia 08.09.2016 so skusobnou dobou 3 roky, tak v tejto skiuSobnej dobe
sa neosvedcil a bol nariadeny vykon zvySku uloZzeného trestu odhatia slobody. Podla stazovatela, tak
u odsudeného C. M. sa neda predpokladat, Ze bude viest' riadny Zivot, nie si splnené materialne
podmienky na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, pri€¢om aj zakon nepripusta
opatovné podmieneéné prepustenie z vykonu toho istého trestu. V podstate na zaklade tychto dévodov
okresny prokurator navrhol, aby krajsky sud zrusil napadnuté uznesenie okresného sidu a sucasne
zamietol ziadost odsudeného o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody.

Na zaklade staznosti odsudeného krajsky sud v zmysle ustanovenia § 192 ods. 1 Tr. por. preskiumal
spravnost vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym stazovatel podal staznost a konanie
predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia a dospel k zaveru, Ze staznost okresného
prokuratora je dévodna.

Odsudeny v sucasnosti vykonava od dfia 26.10.2017 nariadeny trest odiatia slobody vo vymere 3 rokov,
ktory mu bol uloZeny za zlo€in lupeze podfa § 188 ods. 1 Tr. zak. trestnym rozkazom Okresného sudu
Predov sp. zn. 4T/109/2017 zo dna 26.10.2017 s tym, Ze do vykonu trestu odnatia slobody mu bola
zapocitana doba vazby trvajucej od 19.07.2017 do 26.10.2017.

Okrem toho mu bol dha 14.06.2018 nariadeny vykon zvySku trestu odfatia slobody vo vymere 8
mesiacov a 15 dni, ktory mu bol pévodne vo vymere 10 mesiacov uloZzeny za precin kradeze podfa § 212
ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak. trestnym rozkazom Okresného sudu PreSov sp. zn. 41T/62/2014
zo dna 25.09.2014, pricom evidovany néstup vykonu tohto zvysku trestu mé uréeny na def 19.07.2020.
Pokial ide o tento uloZeny trest odnatia slobody, z jeho vykonu bol totizZ podmieneéne prepusteny, no v
uloZenej skuSobnej dobe sa neosvedcgil.

Podla § 66 ods. 1 pism. b) Tr. zak., sud mbéze odsudeného podmiene&ne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, ak ide o osobu odsudenu za zlo€in po
vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 3 Tr. zak, ak odsudeny méa vykonat viac trestov odnatia slobody, odsudeny moze byt
podmieneéne prepusteny najskér po vykone suctu pomernych &asti ulozenych trestov podla odseku 1
pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvysku trestu podla § 68 ods. 2.

Prvoradou formalnou podmienkou pre podmienecné prepustenie z vykonu uloZeného trestu odnatia
slobody je, aby to Trestny zakon vébec pripustal.

Vzhfadom na to, Ze odsudeny vykonava trest odnatia slobody uloZeny za uvedeny zlocin, formalne
podmienky v zmysle § 66 ods. 1 pism. b/ Tr. zak., teda vykonanie dvoch tretin uloZeného trestu odnatia
slobody, by len v tomto pripade boli spinené uplynutim dna 03.04.2020.

Neboli ale vébec splnené formalne podmienky tykajuce sa druhého v poradi uloZzenych trestov odnatia
slobody, resp. jeho zvySku, vykon ktorého bol nariadeny, pretoZze podfa § 68 ods. 5 Tr. zak, opatovné
podmieneéné prepustenie z vykonu toho istého trestu nie je mozné.

Ziada sa dodat, Ze odsudeny, podla nazoru krajského sudu ani v pripade trestu odiatia slobody
uloZzeného mu za vySSie uvedeny zlo€in by nesplnil podmienky materialne. Su¢astou materialnych
podmienok pre rozhodnutie sudu o podmiene¢né prepustenie v zmysle § 66 ods. 1 Tr. zak. je totiz
preukazanie toho, Ze odsudeny plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim vo vykone trestu



preukazal polepSenie za su€asného preukazania, ze sa od odsudeného mbze oCakavat, ze v buducnosti
povedie riadny Zivot.

Pri rozhodovani o podmienecnom prepusteni z vykonu trestu odhatia slobody je nutné zhodnotit' cely
doterajsi Zivot odsudeného, véitane jeho spravania pred spachanim trestného €inu, spravania, ktoré
viedlo k jeho spachaniu, ako aj spravania vo vykone trestu odfatia slobody. VSetky tieto okolnosti
je pritom nutné posudzovat v ich vzdjomnych suvislostiach a nie izolovane. Len tak je totiz mozné
spolahlivo posudit, &i aktualne spravanie odsudeného a plnenie jeho povinnosti vo vykone trestu odniatia
slobody nie je len vonkajSim prejavom jeho prispésobenia sa prostrediu Ustavu na vykon trestu, ale je
vyrazom skuto&nych zmien jeho osobnosti odévodriujucich nadej, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot
(primerane napr. rozhodnutie uverejnené v Zbierke sudnych rozhodnuti a stanovisk NajvysSieho sudu
pod ¢. 10/1963).

Okresny sud dostato€ne podrobne poukazal na trestni minulost odsudeného, ako vyplyva z odpisu
registra trestov a korektne poukéazal aj na obsah hodnotiacej spravy Ustavu na vykon vézby a Ustavu
na vykon trestu odnatia slobody PreSov zo dha 24.03.2020. Nadriadeny sud na tieto udaje odkazuje a
nepovazuje za potrebné ich opakovat aj v tomto uzneseni.

Nemozno tak prehliadnut’ trestni minulost odsudeného, ktory eSte pred nastupom predmetného trestu
odnatia slobody opakovane vykonal tresty odfiatia slobody, uloZzené mu aj za ind nasilnu a majetkovu
trestu €innost. To nasvedCuje skutoCnosti, Ze len &iastoény vykon trestu odhatia slobody by nenaplnil
ucel trestu, lebo odsudeny kratko po odsudeni za precin kradeze, kedy bol podmieneéne prepusteny na
slobodu, musel byt odsudeny, a to spolu trikrat za dalSiu umyselnu trestna €innost. Tieto skuto&nosti
kladu uz vo v8eobecnosti na jeho spravanie, z hfadiska preukazania polepsenia v aktualne vykonavanom
treste odnatia slobody pochopitelne vy$Sie naroky.

Odsudeny C. M. po€as doterajSieho vykonu trestu vSak dosiahol len dva disciplinarne odmeny napriek
tomu, Ze mal dostatok Casu skutone preukazat, s ohladom na svoju trestnd minulost, polepSenie
zodpovedajuce podmienkam vyplyvajucim z ustanovenia § 66 Tr. zak. pre krat3i vykon ulozeného
trestu odnatia slobody. Pritom ma evidované az tri zaporné poznatky o svojom spravani. Najma
po 04.10.2018 odsudeny sice preukazal smerovanie k tomu, Ze by uz krat$i vykon trestu mohol
postadovat na jeho napravu, no zakonna prekazka jeho podmieneéného prepustenia z vykonu jedného
z nariadenych trestov odfatia slobody, s jeho tresthou minulostou a s vysokym rizikom socialneho
zlyhania odsudeného, neumoZzfiuje vyhoviet jeho Ziadosti o podmienecné prepustenie. Pritom ani Ustav,
v ktorom sa v ramci vykonu uloZenych trestov odhatia slobody nachadza, neodporuca jeho podmienecné
prepustenie.

Preto bolo namieste na podklade staznosti okresného prokuratora napadnuté uznesenie okresného
sudu zrusit a navrh odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu predmetnych uloZenych trestov

odnatia slobody ako neddévodny zamietnut.
jednohlasne

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



