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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave, v senate zloZenom z predsedu JUDr. Karola Kovaca a sudcov JUDr. Tibora
Kubika a JUDr. Vladimira Buchvalda, v trestnej veci odsideného D. G., pre precin marenia vykonu
uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona a iné, v konani o navrhu na
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, o staznosti odsudeného proti uzneseniu
Okresného sudu Bratislava |, sp. zn. 3Pp/7/2020 zo dna 20.04.2020, na neverejnom zasadnuti konanom
v Bratislave dfia 16. jula 2020, takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. b/ Trestného poriadku sa staznost odsudeného D. G., nar. XX. XX.XXXX, z
amieta.

odovodnenie:

Staznostou napadnutym uznesenim samosudcu Okresného sudu Bratislava | sp. zn. 3Pp/7/2020 zo dnia
20.04.2020 bol podfa § 66 ods. 1 pism. a/ Trestného zadkona postupom podla § 415 ods. 1 Trestného
poriadku navrh odsudeného D. G., narodeného XX, XX.XXXX v U., naposledy bytom F. XX , t. & v
UVV a UVTOS Bratislava, na podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, uloZzeného
mu trestnym rozkazom Okresného sudu Malacky, sp. zn. 0T/5/2019 zo dna 18.01.2019 vo vymere 1
rok, trestnym rozkazom Okresného sudu Malacky sp. zn. 0T/166/2018 zo dria 02.01.2019 vo vymere
6 mesiacov a trestnym rozkazom Okresného sudu Malacky sp. zn. 0T/128/2018 zo dria 19.10.2018 vo
vymere 8 mesiacov, ktorého vykon bol nariadeny na zaklade uznesenia Okresného sudu Malacky sp.
zn. 0T/128/2018 zo diia 15.04.2019, zamietnuty.

Samosudca prvostupniového sudu vyhlasil hore uvedené uznesenie na verejnom zasadnuti konanom
dna 20.04.2020 za pritomnosti odsudeného a prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava |.

Po vyhlaseni uznesenia a zakonnom pouceni 0 moznosti podat’ proti rozhodnutiu opravny prostriedok
(staznost) sa tak prokurator, ako aj odsudeny vyslovne vzdali prava na podanie staznosti, odsudeny aj
za osoby opravnené na podanie staznosti v jeho prospech.

Dria 04.06.2020 bola na Okresny sud Bratislava | doru¢end pisomne zdévodnena staznost odsudeného,
ktora smeruje proti zhora oznadenému uzneseniu okresného sudu s tym, Ze podla odsudeného, tento
zle pochopil pouenie o opravnom prostriedku a v skuto€nosti si chcel ponechat’ lehotu na podanie
staznosti.

Krajsky sud v Bratislave preskumal podanu staznost’ (doru¢ent mu dna 08.07.2020) a dospel k zaveru,
Ze tato bola podana osobou, ktora sa jej vyslovne vzdala.

Podla § 187 ods. 1 Trestného poriadku (veta pred bodkociarkou), staznost’ sa podava organu, proti
ktorého uzneseniu smeruje, a to do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia, s vynimkou staznosti
proti uzneseniam podla § 83 ods. 2.



sp. zn. 4Tos/65/2020
Podla § 188 ods. 1 Trestného poriadku opravnena osoba sa méze staznosti vyslovne vzdat.

Podla § 193 ods. 1 pism. b/ Trestného poriadku nadriadeny organ zamietne staznost, ak bola podana
oneskorene, neopravnenou osobou, osobou, ktora sa jej vyslovne vzdala alebo ktora znovu podala
staznost, ktoru uz predtym vyslovne vzala spat.

V posudzovanom pripade je potrebné uviest, Ze odsudeny D. G., po vykonanom verejnom zasadnuti
okresného sudu a po vyhlaseni uznesenia, ktorym bol zamietnuty jeho navrh na podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, sa ihned po vyhlaseni napadnutého uznesenia a po
zakonnom pouc¢eni o moznosti podat’ opravny prostriedok vzdal prava na podanie staznosti, a to aj za
osoby opravnené, ¢oho dékazom je zapisnica o verejnom zasadnuti (€. |. 22).

Z uvedeného teda vyplyva, Ze v tomto pripade ide o osobu, ktora sa svojho prava podat staznost
vyslovne vzdala aj za osoby opravnené podat staznost v jej prospech a preto staznost, ktoru podal
odsudeny, bola podana prave takouto osobou.

Krajsky sud preto staznost obvineného D. G. podla § 193 ods. 1 pism. b/ Trestného poriadku zamietol

ako podanu osobou, ktora sa staznosti vyslovne vzdala, a to aj za opravnené osoby, a to bez meritérneho
prejednania veci, nakoflko citované ustanovenie iny postup staznostnému sudu neumozriuje.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost' nie je pripustna.



