Sud: Okresny sud Galanta

Spisova znacka: 12P/65/2019

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 2319201802

Déatum vydania rozhodnutia: 16. 07. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Myrtill Vojtekova
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Opravné uznesenie

Okresny sud Galanta vo veci starostlivosti sudu maloleté dieta: Adrian Zelman, nar. 18.2.2005, bytom
ako matka, v konani zastipené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nové
Zamky, dieta rodiCov - matky: N. U., rod. U., nar. XX.X.XXXX, bytom |. XXXX/XX, C., a otca: H. W, nar.
XX XX XXXX, bytom W. I. XXX, H., ob¢an I. republiky R., zastipeny: SMA advokatska kancelaria s.r.o.,
Michalska 7, Bratislava, o navrhu matky na Upravu prav a povinnosti rodi¢ov k maloletému dietat'u, takto

rozhodol:

V zahlavi rozsudku tunajsieho sudu ¢.k. 12P/65/2019-227 zo dfia 11.06.2020 sa opravuje datum
narodenia matky maloletého dietata na toto spravne znenie:

XX XXXXX.E
odovodnenie:

1. Matka sa navrhom doruéenym tunajSiemu sudu dha 16.4.2019 domahala Upravy prav a povinnosti
rodi€ov k maloletému dietatu.

2. Tunajsi sud rozsudkom &.k. 12P/65/2019-227 zo diia 11.06.2020 zveril maloleté dieta do osobnej
starostlivosti matky s tym, Ze obaja rodi¢ia maju pravo maloleté dieta zastupovat a spravovat’ jeho
majetok, uloZil otcovi povinnost prispievat na vyzivu maloletého dietata sumou 300,- eur mesacne,
pocnuc od 16.04.2019, kde vyzivné je splatné vzdy do 15-teho dfia toho ktorého mesiaca vopred k
rukam matky maloletého dietata, styk otca s maloletym dietatom neupravil, diZzné vyZivné za obdobie
od 16.04.2019 do 11.06.2020 sud povolil otcovi zaplatit v pravidelnych mesaénych splatkach po 100,-
Eur az do zaplatenia, spolu s beznym vyzivnym po pravoplatnosti tohto rozhodnutia k rukam matky
maloletého dietata pod hrozbou straty vyhody splatok a rozhodol, Ze Ziaden z G&astnikov nema narok
na nahradu trov konania.

3. Prizaverelnej kontrole spisu bolo zistené, Ze v zahlavi predmetného rozsudku bol uvedeny nespravny
datum narodenia matky maloletého dietata.

4. Podla ust. § 2 ods. 2 zdkona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len C.m.p.)
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

5. Podla ust. § 224 z. €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C.s.p.“) sud kedykolvek aj
bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a poéitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud
vyda opravné uznesenie, ktoré doruci subjektom konania..

6. Vzhladom na vy3Sie uvedené skuto€nosti sud postupom podla ust. § 224 C.s.p. vykonal opravu
datumu narodenia matky maloletého dietata v rozsudku tunajSieho sudu 12P/65/2019-227 zo dfia
11.06.2020, tymto opravnym uznesenim.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje (§ 357 pism. a) CSP). Odvolanie méze podat uc€astnik konania, v ktorého
neprospech bolo rozhodnutie vydané. (§ 359 CSP). Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie
je pripustné (§ 358 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 CSP).

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 CMP).



