Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 27Ek/732/2020

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6120287503

Déatum vydania rozhodnutia: 16. 07. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Matej Labuda

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2020:6120287503.3
Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného Slovak Telekom, a.s., so sidlom Bajkalska
28, 817 62 Bratislava-Staré Mesto, ICO: 35763469, proti povinnému Q. O., A.: XX XX.XXXX, S. W.
T. F. XXX, XXX XX T. F. o vymozZenie 71,04 Eur s prisluSenstvom, o navrhu povinného na zastavenie
exekucie, takto

rozhodol:
Navrh povinného na zastavenie exekuciezamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie dfia 23.04.2020 domahal od povinného vymoZenia
71,04 Eur s prisluSenstvom, na zaklade exekuéného titulu - platobného rozkazu Okresného sudu
Zilina, &. k. 7Csp/82/2018-24, zo dia 30.07.2018. Poverenim zo diia 12.05.2020 sud poveril vykonanim
exekucie sudneho exekutora Mgr. Mariana Krala so sidlom exekutorského uradu Radlinského 1728/47,
02601 Dolny Kubin, ktory ju vedie pod spisovou znackou 90EX 215/20.

2. Povinny v 15-dfiovej lehote od dorucenia upovedomenia o zacati exekucie podal dfia 27.05.2020
navrh na zastavenie exekucie.

3. Sudny exekutor predlozil navrh povinného na zastavenie exekucie spolu s prilohami k navrhu
na zastavenie exekucie, so svojim vyjadrenim a vyjadrenim opravneného dia 11.06.2020 sudu na
rozhodnutie.

4. Podla § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v &asti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruSeny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

5. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto€nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

6. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich



pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

7. Podla § 61l ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

8. Povinny navrhol zastavenie exekucie z dévodu, Ze diia 18.05.2020 obdrZal upovedomenie o zacati
exekucie, s ktorym absolutne nesuhlasi ¢o do vySky a obsahu na uspokojenie pohladavky, ako aj
so spdsobom vymahania. Povinny dalej uviedol, Ze upovedomenie o zacati exekucie neobsahuje
nalezitosti, ktoré ma obsahovat exekuény prikaz, ma sa riesit' jedinym opravnenym exekutorskym sidom
v Banskej Bystrici, exeklcia je uvadzana v nespravnej vySke pohladavky a tiez uviedol, Ze takyto
list mu mbze napisat’ hocikto a prefiho, z neho neplynu Ziadne povinnosti. Suma pre uspokojenie
pohfadavky bola nim uhradzana na u¢et SLOVAK TELEKOM od 11.10.2018 do 22.7.2019,takZe sudnym
exekutorom vymahana pohladavka nemdze byt do tohto datumu ani troena, nie to este aj vymahana a
nie su ani Specifikované vietky vynaloZené naklady, odmena, sudne trovy, vydanie poverenia, nahrada
pausalnych nakladov. Jednoznacne sa jedna o nepravoplatné jednostranné konanie ku povinnému ako
spotrebitelovi ako slabSej strane sporu a neobstoji ani upozornenie sidneho exekutora v upovedomeni,
o navySenie trov exekucie. Povinny upovedomenie o zalati exekucie povazuje za bezdbévodné a
neopodstatnené, nema oporu v demokratickom State a vymahanie takymto zvolenym postupom je
protipravne, protilstavné. Povinny zaverom dodal, Ze trvd na svojom vyjadreni, v celom rozsahu
povazuje exekuciu za zmato¢nu bezdévodnu, nemajucu oporu v zakonoch Slovenskej republiky.

9. Opravneny vo svojom vyjadreni uviedol, Ze trva na pokraCovani exekucie v zmysle jeho navrhu na
vykonanie exekucie. Povinny uhradil z pévodnej istiny vo vySke 271,04 Eur priznanej exekucnym titulom
splatky celkom 200,-Eur, pred podanim navrhu na vykonanie exekucie. A to takto:

24.07.2019 Déavka platieb 20,00- Eur

24.06.2019 Déavka platieb 20,00- Eur

24.05.2019 Déavka platieb 20,00- Eur

24.04.2019 Déavka platieb 20,00- Eur

25.03.2019 Davka platieb 20,00- Eur

25.02.2019 Déavka platieb 20,00- Eur

24.01.2019 Déavka platieb 20,00- Eur

21.12.2018 Davka platieb 20,00- Eur

26.11.2018 Davka platieb 20,00- Eur

16.10.2018 Davka platieb 20,00- Eur.

10. Z citovaného zakonného ustanovenia § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku vyplyva, Ze navrh
na zastavenie exekucie je procesnym instititom, ktorym zakon umoZzZfuje povinnému branit sa
proti nedévodne zalatej exekucii. Exekuény sud v konani o navrhu na zastavenie exekucie teda
skima opravnenost a dévodnost zaCatia exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie
je rozhodujuci stav ku driu zacatia exekuéného konania, t.j. moment podania navrhu na vykonanie
exekucie. Dbékazné bremeno ohfadom tvrdeni uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zatazZuje
vyluéne povinného, ktory ho podal. Sud méze prihliadat len na tie skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku
vymahaného naroku.

11. Z obsahu spisu mal sud za nesporne preukazané, Ze ku driu za¢atia exeku€ného konania 23.04.2020
mal opravneny voci povinnému neuhradeny dih 71,04 Eur s prisluSenstvom, v zmysle pravoplatného a
vykonatelného exekuéného titulu. Dfa 12.05.2020 sud na podklade predmetného exekuéného titulu, v
sulade s Exeku¢nym poriadkom, poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora Mgr. Mariana Krala.
Sud po preskumani navrhu povinného na zastavenie exekucie, vyjadrenia opravneného, a obsahu spisu
ma za preukazané, Zze exekuéné konanie a aj exekucia sa teda zac¢ali ddvodne na zaklade pravoplatného
a vykonatelného exeku¢ného titulu. Sud ma za to, Ze povinny v navrhu na zastavenie exekucie neuviedol
Ziadne skutoCnosti, ktoré brania vymahatelnosti exekucného titulu a maju za nasledok zastavenie
exekucie. Sud k uhradam povinného, ktoré boli vykonané pred zaatim exekuéného konania uvadza, Ze
predmetné Uhrady boli opravnenym v navrhu na vykonanie zohladnené. Exekuéné konanie a exekucia
sa teda zacali dévodne.



12. Vzhfadom na vy3Sie uvedené skutoCnosti, sud dospel k zaveru, Ze tu nie je dévod zastavenia
exekucie, a preto v sulade s citovanym ustanovenim § 611 ods. 3 prvej vety Exeku¢ného poriadku, navrh
povinného na zastavenie exekucie zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



