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Uznesenie

Okresny sud Zvolen v exekuénej veci opravneného E.. F. U., F.. XX. XX.XXXX, T. R. W., H. U. XXX/X, zast.
otcom S. U., F.. XX.XX.XXXX, T. R. W.L., H. U. XXX/X, proti povinnému L. Q.0O., F.. XX.XX.XXXX, T. R.
W., E. W., vedenej pod zna¢kou EX 709/2017 sudnym exekutorom JUDr. Jozefom Duricom, Exekutorsky
urad so sidlom vo Zvolene, Borovianska 17, zameSkanom vyzivnhom v sume 1.486,87 Eur a beZnom
vyzivnom od 01.03.2017 nadalej, takto

rozhodol:

Sud exeku€né konanie zastavuje.

Sud stdnemu exekutorovi JUDr. Jozefovi Duricovi nahradu trov exekuéného konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Navrhom na vykonanie exekucie zo dfia 03.03.2017 sa opravneny domaha vykonania exekucie
proti povinnému pre vymozenie pohladavky na zameskanom vyzivnom v sume 1.486,87 Eur a beZnom
vyzivnom od 01.03.2017 nadalej na podklade pravoplatného a vykonatelného rozhodnutia Okresného
sudu Zvolen ¢.k. 16P/18/2012-44 zo dna 09.07.2012.

2. Sud vyzvou zo dha 24.10.2017 a nasledne urgenciami zo dfia 08.02.2018, zo dria 11.09.2018, zo
dria 13.02.2019 vyzval sudneho exekutora, aby postupom v zmysle §40 ods.1 Exekuéného poriadku
zabezpedil opravu, resp. doplnenie navrhu na vykon exekucie zo dna 03.03.2017 v tom zmysle, Ze
z petitu predmetného navrhu nie je zrejmé: 1. i opravneny navrhuje len vymoZenie zameskaného
vyzivného za obdobie do 31.08.2016 alebo do 28.02.2017, kedZe bezné vyZivné navrhujete vyméct
az od 01.03.2017 - pricom vycislena suma nezodpovedd sume diZného vyZivného ani k jednému z
tychto ddtumov. Sumu diZného vyZivného je potrebné vycislit ak, aby zodpovedala prisluSnym pravnym
predpisom (§ 62 ods. 3 Zakona o rodine) a Easovému obdobiu, za ktoré sa vymaha. 2. Zarovefi sa v
navrhu navrhuje vymoct zame&kané vyzivné od 01.08.2012, pri€om z exekuéného titulu - rozsudku OS
Zvolen &.k. 16P/18/2012-44 zo dfia 09.07.2012 vyplyva, Ze povinna bola zaviazana prispievat' na vyzivu
opravneného od pravoplatnosti rozhodnutia, pricom predmetny rozsudok nadobudol pravoplatnost dria
16.08.2012 - uvedeného vyplyva, Ze za mesiac august 2012 opravneny ma narok len na pomernu ¢ast
vyzivného za obdobie od 16.08.2012 do 31.08.2012. Petit navrhu je teda potrebna upravit v zmysle tejto
vyzvy, aby zodpovedal prisluSnym ustanoveniam vSeobecne zavaznych pravnych predpisov.

3. Sudny exekutor podanim doru¢enym sudu dfia 17.07.2020 dal sudu navrh na zastavenie exekuéného
konania s tym, Ze vyzval opravneného vyzvou zo dfia 15.02.2018, ktora bola zdkonnému zastupcovi
opravneného doru¢ena dfia 20.02.2018 na odstranenie vad navrhu, pri€om opravneny napriek vyzve
vady navrhu neodstranil, a to ani na zaklade naslednej opakovanej vyzvy zo diia 01.03.2019, ktora sa
sudnemu exekutorovi vratila ako nedoru¢end s poznamkou posty ,adresat je neznamy*.

4. Podla § 40 ods. 1 Exekuéného poriadku v zneni u€innom do 31.03.2017 (dalej ako ,Exekuény
poriadok®), exekutor vyzve toho, kto podal navrh, aby nespravny, nelplny alebo nezrozumitefny navrh



opravil alebo doplnil v lehote, ktord uréi a ktora nesmie byt kratSia ako desat dni. Poudi ho aj o tom,
ako treba opravu alebo doplnenie urobit’.

5. Podfa § 40 ods. 2 Exeku¢ného poriadku, ak opravneny napriek vyzve exekutora v urenej lehote
neopravi alebo nedoplini navrh, v désledku ¢oho nemozno v exekuénom konani pokracovat, alebo ak
neprilozi exekué&ny titul, sud exekucné konanie na navrh exekutora zastavi. O tychto nasledkoch musi
byt opravneny pouceny.

6. V predmetnom exekuénom konani nemozno pokracovat, pretoZe opravneny svoj navrh na vykonanie
exekucie v urenej lehote neopravil a nedoplnil, hoci bol na opravu, resp. doplnenie svojho navrhu
vyzvany a o nasledkoch nedoplnenia, resp. neopravenia sudnym exekutorom pouceny. Z uvedenych
dovodov sud exekuéné konanie v zmysle vySsie citovaného zakonného ustanovenia na navrh sudneho
exekutora zastavil.

7. Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

8. Podla § 200 ods. 1 veta prvé a druha Exekuéného poriadku, trovami exekucie su odmena exekutora,
nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a
exekutor maju narok na nahradu trov potrebnych na u¢elné vymahanie naroku.

9. Podla § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekucnej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu €asu. Ak je exekutor platitelom dane z pridanej
hodnoty podfa osobitného zakona,17bb) zvySuje sa jeho odmena a nahrady uréené podfa tohto zdkona
o dani z pridanej hodnoty.

10. Nahradu trov exeku¢ného konania sud sudnemu exekutorovi nepriznal, pretoze sudny exekutor vo
svojom podani zo diia 09.07.2020 uviedol, Ze si nahradu trov exekuéného konania neuplatriuje.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord méze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie
vydané, a to v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na tunajSom sude. O staznosti rozhoduje sud prvej
indtancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodn4, sud staZznost zamietne.
Ak je staZznost dévodna, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni.

V staZnosti sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenie sudu povaZzuje za nespravne a ¢oho sa staZzovatel domaha. Ak zdkon na
podanie nevyZaduje osobitné naleZitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a musi byt podpisané. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani,
nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania. Podanie urobené v listinnej podobe
treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol
zalozit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozZi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto podanie urobil.



