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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci odstideného J. Y., nar. XX. XX.XXXX v Q. M., trvale bytom W., H. F.
XXXX/X, o zahladenie odsudenia, predsedom senatu JUDr. Michalom Fialom v Tren&ine dna 17.07.2020
takto

rozhodol:

Podla § 92 ods. 1 pism. b) Tr. zakona a postupom podla § 469 Tr. poriadku zahladzuje odsudenému
J. Y., nar. XX. XX XXXX, odsudenie vo veci:

- Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 3T/220/2011.
odovodnenie:

Dria 19.06.2020 bola Okresnému sudu Trendin dorucena ziadost odsudeného J. Y., nar.
XX XX XXXX, o zahladenie odsudenia uvedeného vo vyroku tohto rozhodnutia.

Z odpisu registra trestov (€. I. 4) sud zistil, Ze odsudeny bol uznany vinnym rozsudkom Okresného sudu
Nové Zamky sp. zn. 3T/220/2011 zo dna 05.01.2012,

pre zlo€in lupeze spolupachatelstvom podla § 20 k § 188 ods. 1, ods. 2 pism. ¢) Tr. zakona, pre ktory mu
bol uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 4 (Styri) roky a 8 (osem) mesiacov, pricom dha 28.08.2014
bol podmienecéne prepusteny z vykonu trestu odnatia slobody s tym, Zze diha 17.10.2017 sa osvedcil v
skusobnej dobe podmieneéného prepustenia.

Podla § 92 ods. 1 Tr. z&kona mOze sud zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po vykone alebo
odpusteni trestu, alebo po premli&ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej

a) desat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfatia slobody prevySujuci pat rokov,

b) pat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevy3ujuci jeden rok,

c) tri roky, ak ide o odsudenie na trest odiatia slobody neprevysujuci jeden rok.

Podla § 92 ods. 4 Tr. zdkona doba uvedena v ods. 1 sa v pripade, Ze sa u podmienec¢ne prepusteného
a podmienecne prepusteného s dohfadom ma za to, Ze trest bol vykonany dfiom, ked odsudeny
bol podmieneéne prepusteny, spravuje dizkou skuto&ného vykonu trestu. Ak bol trest zmierneny
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky, spravuje sa dizkou trestu takto zmierneného.

Podla § 469 Tr. poriadku o zahladeni odsudenia rozhoduje sud na Ziadost odsudeného, osdb, ktoré
by mohli v prospech odsudeného podat’ odvolanie, alebo na navrh zaujmového zdruzenia ob&anov
uvedeného v § 4 ods. 2 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/301/20180101>; pred
uplynutim doby uvedenej v § 92 ods. 1 Tr. zdkona <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2005/300/> méze podat Ziadost o zahladenie odsudenia len odsudeny. O zahladeni odsudenia
mladistvého rozhodne sud aj bez navrhu alebo Ziadosti.



Podla § 470 ods. 1 Tr. poriadku o zahladeni odsudenia rozhoduje predseda senatu okresného sudu,
v ktorého obvode odsudeny v ¢ase podania navrhu ma bydlisko alebo kde naposledy mal bydlisko.

Okresny sud Trencin ako sud vecne a miestne prislusny po preskimani ziadosti odsudeného a
celého obsahu spisu dospel k zaveru, Ze Ziadost je dévodna.

Nakolko odsudeny bol vo veci Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 3T/220/2011 vo vykone trestu
odniatia slobody dobu prevySujucu 1 (jeden) rok a zarover dobu, ktora neprevySuje 5 (pat) rokov, je tak
pre ucely zahladenia potrebné, aby odsudeny viedol v zmysle § 92 ods. 1 pism. b) Tr. zakona riadny
Zivot nepretrzite po dobu najmenej 5 (pat) rokov.

Sud skumal vedenie riadneho Zivota odsudenym od jeho podmienecného prepustenia z vykonu trestu
odniatia slobody, t. j. od dha 28.08.2014 az doposial, pri¢om z vyZiadanej spravy na odsudeného od
mesta Trencin, z lustracie v Centralnej evidencii spravnych deliktov a priestupkov, z lustracie v registri
priestupkov, lustracie v ramci Generalnej prokuratury SR, z lustracie v databaze sudov a z odpisu registra
trestov zistil, ze:

- odsudeny v skimanej dobe nespachal trestny ¢in,
- z miesta trvalého bydliska neboli zistené Ziadne negativne poznatky o odsudenom,

- diia 25.08.2017 sa dopustil priestupku podla § 22 ods. 1 pism. h) zakona & 372/1990 Zb. o
priestupkoch, ked prekrodil najvyssiu povolenu rychlost’
na cestnej komunikacii,

- dfia 24.08.2018 sa dopustil priestupku podla § 22 ods. 1 pism. I) zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch,
ked pouzival mobilny telefon bez pouzitia ,hands free* po€as vedenia motorového vozidla,

- dfia 21.05.2020 sa dopustil priestupku proti bezpe€nosti a plynulosti cestnej premavky podla § 22 ods.
1 pism. m) zakona ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch, ked nereSpektoval pokyn vyplyvajuci z dopravnej
znacky alebo dopravného zariadenia.

Za vedenie riadneho Zivota treba povazovat to, Ze odsudeny dodrziava pravny poriadok a dalSie normy
obdianskej spolo¢nosti, pIni si svoje povinnosti voci Statu, rodine i voCi spolo¢nosti, nezneuziva svoje
prava voci spoluob&anom, nenarusuje ob&ianske spoluZzitie v bydlisku ani v zamestnani.

Vzhladom na vys8ie uvedené skuto¢nosti je sud toho nazoru, Ze odsudeny viedol po svojom
prepusteny z vykonu trestu odnatia slobody riadny Zivot po dobu vyZzadovanu zakonom, t. j. najmene;j
5 rokov (doba 5 rokov uplynula dria 28.08.2019). Pokial ide o zistené priestupky tieto sud nepovazoval
za taky nedostatok, pre ktory by musel konstatovat’ nevedenie riadneho Zivota, pri¢om prihliadol, Ze
od podmieneného prepustenia ide iba o tri priestupky, a teda zo strany odsudeného ide v podstate o
ojedinelé a menej zavazné protipravne spravanie, ktoré navySe ani nijak druhovo nesuvisi so spachanou
trestnou ¢innostou, ktorej odsudenie odsudeny Ziada zahladit. Sud zaroven uvadza, Ze prihliadal aj k
priestupku spachaného dna 21.05.2020, teda priestupku spachaného po dobe 5 rokov

od prepustenia z vykonu trestu. V tomto sud poukazuje, Ze v zmysle § 92 ods. 1 pism. b) Tr. zékona
odsudeny je povinny viest riadny Zivot po dobu ,najmenej“ 5 rokov a teda sud méze skumat aj obdobie
prevysujuce tuto dobu.

Poucenie:

Proti vyroku tohto uznesenia je mozné podat staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dra jeho
oznamenia (dorucenia) prostrednictvom Okresného sudu Trenc¢in na Krajsky sud v Trencine. Podana
staznost ma odkladny ucinok.



