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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. Michalom EliaSom vo veci Ziadosti o podmienecné prepustenie
ods. M. A,, nar. XX. XX. XXXX/XXXX, z vykonu trestu odfatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom
dna 17.07.2020 na Okresnom sude Trnava, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. b), ods. 2 Tr. zak. sa Ziadost odsudeného Zoltana A., nar. XX. XX.XXXX v D.
Y., trvale bytom H. S. XXXX/X, D. Y., t. &. vo vykone trestu odfiatia slobody v UVTOS Hrnéiarovce nad
Parnou, o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkami
Okresného sudu Dunajska Streda zo dfia 26.09.2018, sp. zn. 1T/47/2018 a zo dria 01.08.2019, sp. zn.
18T/76/2019

zamieta.
odovodnenie:

Drfa 09.06.2020 bola tunajSiemu sudu doru€ena Ziadost odsudeného M. A., nar. XX.XX.XXXX, o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, v ktorej uviedol, Ze vyuziva tuto zakonnu
moznost po splneni formalnych podmienok. Odsudeny dalej uviedol, Ze je toho nazoru, Ze doterajsi
vykon trestu odhatia slobody mal nafiho dostadujuci vplyv, uvedomil si niektoré skutoCnosti a v
buducnosti sa vyvaruje protizakonného konania. Odsudeny doplnil, Ze je starobnu déchodca a mal by
mat uz dostatok rozumu. V pripade jeho podmiene&ného prepustenia bude akceptovat akukolvek dizku
skusobnej doby, pripadne i probagny dohlad.

Sud zistil, ze odsudeny v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou vykonava t. &. trest odiiatia slobody, ktory
mu bol uloZzeny rozsudkami Okresného sudu Dunajské Streda zo dnia 26.09.2018, sp. zn. 1T/47/2018
(v trvani 2 roky) a zo diia 01.08.2019, sp. zn. 18T/76/2019 (v trvani 2 tyzdne). Predpokladany koniec
uloZenych trestov ma mat dfia 27.02.2021. Lehota podla § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zakona uplynula
dna 20.06.2020.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odstideného, oboznamenim sa s navrhom
odsudeného, hodnotenim UVTOS, skratenym vypisom klienta, rozhodnutiami sudov, osobnym spisom
odsudeného a aktualnym odpisom registra trestov.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou zo dfia 15.06.2020 sud zistil, Ze odsudeny M.
A., nar. XX.XX.XXXX, bol diia 12.03.2019 premiestneny do Ustavu na vykon trestu odhatia slobody
Hrn&iarovce nad Parnou (dalej len ,ustav®) na dalSi vykon trestu. Po tyZdennom pobyte na nastupnom
oddiele bol umiestneny na oddiel s diferenciaCnou skupinou ,B“, kde sa nachadza doposial. Spravanie a
vystupovanie odsudeného pocas jeho velmi kratkeho vykonu trestu odnatia slobody v predchadzajicom
ustave nie je v dostupnej dokumentéacii blizSie hodnotené. Spravanie a vystupovanie menovaného
podas pobytu v tunajSom Ustave je na pozadovanej Grovni, sluné a bezproblémové. Ustavny poriadok
a Casovy rozvrh dfia dodrziava. Prikazy a nariadenia prisluSnikov reSpektuje. Negativne poznatky o



odsudenom nie su evidované. V kolektive odsudenych je nekonfliktny, konfliktnym situaciam sa vyhyba.
V osobnych veciach si udrZiava primerany poriadok. Chodi ustrojeny a upraveny v zmysle stanovenych
internych predpisov. Z radov odsudenych nie je povereny vykonom Ziadnej funkcie. Doposial pocas
celého vykonu trestu odnatia slobody nebol disciplinarne odmeneny, ani disciplinarny potrestany. Po¢as
vykonu trestu odiiatia slobody neabsolvoval Ziadny rekvalifikacny kurz ani iné formy vzdelavania. Volny
Cas travi sledovanim televizneho vysielania (najma spravodajstvo), €ita noviny alebo ¢asopisy, ktoré sa
nachadzaju na oddiele, hra spologenské hry a ob&asne sa zuastriuje vychadzok. Sportovych aktivit sa
pre svoj zdravotny stav nezucastfiuje. Do oddielovych aktivit organizovanych v ramci kulturno-osvetove;j
¢innosti sa zapaja sporadicky podfa svojich mozZnosti a realnych zaujmov. Volny €as sa snazi vyuzivat
zmysluplne. Menovany bol v tunajSom ustave dna 19.03.2019 zaradeny na pracovisku mimo Ustav
s dohfadom - ALRO-SLOVAKIA, no dfia 09.04.2019 bol z tohto pracoviska vyradeny zo zdravotnych
dévodov. Vzhlfadom na kratke pracovné zaradenie nie je mozné objektivne hodnotit pracovni moralku.
Podla potreby, uréenia a v sulade s jeho zdravotnou klasifikaciou je na oddiele zapajany do &innosti
zameranych na v3eobecny rozvoj osobnosti odsudeného udrziavanim &istoty ubytovacich priestorov
ustavu. Odsudeny vyrastal v Uplnej rodine. Rodi¢ia mu uz neziju. Ma jednu sestru. Po absolvovani
zakladnej Skoly v Studiu dalej pokragoval na strednom odbornom ugilisti v odbore automechanik,
ktoré vSak nedokongil. Udajne kvéli finanénym tazkostiam musel zagat pracovat. Po ukoné&eni $tudia
sa zamestnal v ZDA Partizanske, kde pracoval pri pase. Po vykonani zakladnej vojenskej sluzby
pracoval 16 rokov ako pofnohospodarsky Sofér. Od roku 1993 az do novembra 2018 pracoval ako
Sofér kamidénu pre rbzne medzinarodné prepravné spolo¢nosti. Menovany je rozvedeny, aktualne vo
vztahu s druzkou. Ma Styri uz dospelé deti. Kontakt formou koreSpondencie a telefonovania udrziava
s druZkou a detmi. Doposial len jedenkrat poziadal o mozZnost’ vyuZit indtitut videonavstevy. Odsudeny
uvadza, Ze po prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody pdjde byvat spat’ k druzke a synovi. Odsudeny
nie je zaradeny do skupinovych foriem prace, je mu venovany individualny pristup so zameranim
na formovanie primeraného spravania a hodnotovej orientacie v sulade so v3eobecne zavaznymi
pravnymi predpismi, k zvySovaniu pravneho vedomia a k zodpovednosti za svoje konanie. V zmysle
vySSie uvedeného mozno konStatovat, Ze odsudeny plini ciele stanovené programom zaobchadzania.
Resocializana prognéza je podla hodnotenia rizika sociadlneho zlyhania menej priazniva. V su¢asnosti
nie je v dostupnej dokumentacii evidované Ziadne trestné stihanie. Na zaklade uvedenych skuto€nosti
bolo konstatované, Ze odsudeny preukazuje splnenie podmienok na podmiene¢né prepustenie a bolo
odporu¢ené ho podmieneéne prepustit.

Z odpisu registra trestov odsudeného sud zistil, Ze odsudeny ma celkovo 8 zaznamov, pre réznu trestnu
¢innost, priCom bol odsudeny aj mimo Uzemia SR a to v Nemecku (AG Aschaffenburg sp. zn. 306 Cs
103 Js 8899/17) a Ceskej republike (OS Pelhfimov sp. zn. 2T/129/2017).

Z rozsudku Okresného sudu Dunajska Streda zo dna 26.09.2018, sp. zn. 1T/47/2018, pravoplatného
dfia 12.10.2018, sud zistil, Ze odsudeny bol uznany za vinného zo spachania pokracdujuceho zlo€inu
neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych penazi alebo inej
platobnej karty podla § 219 ods. 1, ods. 3 pism. b) Tr. zakona v jedno¢innom subehu s pre¢inom kradeze
podfa § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a) Tr. zakona, a bol mu uloZeny uhrnny trest odriatia slobody v trvani 2
roky so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia. Su¢asne bol odsudeny
zaviazany k ndhrade 8kody poskodene;.

Z rozsudku Okresného sudu Dunajska Streda zo dria 01.08.2019, sp. zn. 18T/76/2019, pravoplatného
dria 01.08.2019, sud zistil, Ze odsudeny bol uznany za vinného zo spachania prec¢inu marenia vykonu
uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. a) Tr. zakona, a bol mu uloZeny trest odfatia slobody v
trvani 2 tyZzdiiov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia.

Uznesenim Okresného sudu Trnava zo dfia 14.10.2019 sp. zn. 6Nt/89/2019 bol uréeny spolo¢ny spdsob
vykonu trestov odniatia slobody v ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na podanom navrhu.

Zastupca UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v hodnoteni neprislo k
Ziadnym zmendm, zaver hodnotenia zostdva nezmeneny.

Prokuratorka Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti uviedla, Ze vzhfadom na oboznamené
listinné dbkazy navrhuje Ziadost odsudeného zamietnut ako nedbévodnu, nakolko riziko socialneho



zlyhania odsudeného je vefmi vysoké s poukazom na to, Ze sa opakovane dopusta umyselnej trestnej
Cinnosti.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. | Trestného zakona, sud méze odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o¢akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepsenie a skuto€nost, Zze sa od odsudeného méze olakavat, ze v buduicnosti povedie
riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného neboli splnené vietky
podmienky podmieneéného prepustenia v zmysle citovaného ustanovenia § 66 ods. 1 Trestného zakona.

U odsudeného bola splnena formalna podmienka na podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odriatia
slobody - vykonal potrebnu €ast z vymery ulozeného trestu.

V pripade prvej materidlnej podmienky - preukazanie polepSenia vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti sud kon$tatuje, Zze vzhfadom na obsah hodnotenia Ustavu odsudeny tuto podmienku splnil,
€o preukazal najma svojim slusnym spravanim a vystupovanim, reSpektovanim prikazov a nariadeni,
nekonflikthostou, udrziavanim poriadku, ako aj plnenim cielov programu zaobchadzania. Napriek tomu,
Ze sud vyhodnotil splnenie prvej materialnej podmienky, poukazuje osobitne na tu skutoCnost, Ze
odsudeny si doposial od nastupu do vykonu trestu, resp. od premiestnenia do aktualneho Ustavu dna
12.03.2019, nevytvoril podmienky na ziskanie disciplinarnej odmeny.

Pokial v3ak ide o druhi materidlnu podmienku, sud konStatuje, Ze tato nie je splnena, nakolko
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody ma vyznam len vtedy, ak vzhfadom na ucel
trestu a dalSie okolnosti je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny bude viest na slobode riadny Zivot a
viac sa nedostane do rozporu so zakonom. Podmiene&né prepustenie ma mat' na odsudeného vychovny
vplyv a to nielen ten, Ze iba v skuSobnej dobe po podmienecnom prepusteni bude odsudeny viest
riadny Zivot, ale predovsetkym ten, Ze odsudenému je dana Sanca na riadny Zivot s tym, Ze sa uz
trestnej €innosti viac nedopusti, nakolko rozhodnutim o podmiene¢nom prepusteni sud prezumuje, Ze
vykon trestu odniatia slobody splnil vo vztahu k osobe odsudeného svoj ucel. V zmysle uvedeného
sud vychadzal predovsetkym z obsahu hodnotenia UVTOS, ktoré resocializadnt prognézu odstdeného
vyhodnotilo ako menej priazniva, ako aj z odpisu registra trestov, z ktorého je zrejmé, Ze odsudeny
bol opakovane, doposial' 8 krat, sudne trestany pre réznu umyselnu trestnu Cinnost' aj zdvaznejSieho
charakteru a to aj mimo Uzemia Slovenskej republiky. V pripade odsudeného je teda riziko socialneho
zlyhania velmi vysoké a je mozné zhodnotit, Ze vykon trestu na odsideného nepdsobi doposial takym
vplyvom, aby bol odsudeny schopny viest na slobode riadny Zivot. Sud pripomina, Ze samotné pinenie
si povinnosti a riadne spravanie pocas vykonu trestu odfatia slobody, t.j. v prostredi vynutenej discipliny,
nemoze byt samé o sebe dévodom na pouZzitie takého mimoriadneho institutu, akym je podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odniatia slobody. Vzhfadom na uvedené ma sud za to, Ze naprava pachatela



a celkové pozitivhe pésobenie na osobu odsudeného je mozné len pocas jeho pobytu vo vykone trestu
odniatia slobody, pri¢om podmieneénym prepustenim odsudeného z vykonu trestu odhatia slobody by
nebol naplneny jeden zo zakladnych ucelov trestu, ktorym je ochrana spoloénosti pred pachatelmi
trestnych €inov.

Sud na zaklade vy$Sie uvedeného, nakolko odsudeny nesplnil vSetky zakonom stanovené podmienky a

u odsudeného vykon trestu odfiatia slobody doposial pIni len Eiasto&ne svoj ucel, Ziadost o podmienetné
prepustenie odsudeného z vykonu trestu odfatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni od jeho oznamenia, ktoru je
potrebné podat na Okresny sud Trnava. Podana staznost ma odkladny ucinok.



