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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Prievidzi vydava podfla § 353 ods. 1 Tr. poriadku tento
rozhodol:

Obvineny N. K., nar. XX.XX.XXXX v Ziari nad Hronom, bytom R., Q. XX/X, okres Prievidza

uznava sa za vinného, Ze

i napriek tomu, ze mu bol rozhodnutim Okresného riaditelstva PZ v Prievidzi, Okresnym dopravnym
inSpektoratom sp. zn. ORPZ-PD-ODI-546/2019-SK zo dna 07.11.2019, ktoré nadobudlo pravoplatnost
dna 28.11.2019, ulozeny aj zakaz Cinnosti viest motorové vozidla vietkého druhu na dobu 40 mesiacov,
ktory platil od nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia a rozhodnutim Okresného riaditelstva PZ
v Prievidzi, Okresnym dopravnym inSpektoratom sp. Zn. ORPZ-PD-ODI-619,665/2019-SK zo dfia
18.12.2019, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 07.01.2020 ulozeny aj zdkaz Cinnosti viest motorové
vozidla vSetkého druhu na dobu 60 mesiacov, ktory platil od nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia,
dria 09.03.2020 v Case asi 0 12,55 h viedol ako nevodi¢ v Handlovej, po Ulici D., okres Prievidza osobné
motorové vozidlo zn. Opel Astra, evidencné Cislo PD XXX AY

teda

maril vykon rozhodnutia iného organu verejnej moci tym, ze vykonaval ¢innost na, ktoru sa vztahuje
rozhodnutie Statneho organu o zakaze €innosti,

¢im spachal
prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona.

Zato sa
odsudzuje

podla § 348 ods. 1, §42 ods. 1, § 38 ods. 4, § 36 pism. I), § 37 pism. h), m) Tr. zakona k suhrnnému
trestu odfatia slobody 15 (patnast) mesiacov, vykon ktorého sa mu podla § 49 ods. 1 pism. a) a § 50
ods. 1 Tr. zak. podmienene odklada na skusobnu dobu 42 (Styridsatdva) mesiacov.

Podla § 61 ods. 2, § 42 ods. 1, § 38 ods. 4, § 36 pism. I), § 37 pism. h), m) Tr. zakona k suhrnnému
trestu zakazu Cinnosti riadit motorové vozidla akéhokolvek druhu na dobu 56 (patdesiatSest) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zarovenf zrusuje vyroky o trestoch, ktoré boli ulozené obvinenému N.ovi
K.ovi trestnym rozkazom Okresného sudu Prievidza €. 2T 32/2020 zo diha 24.06.2020, pravoplatnym dha
10.07.2020 v spojeni s trestny rozkazom Okresného sudu Prievidza €. 3T 33/2020 zo dna 23.03.2020,



pravoplatnym dfia 09.06.2020 ako i vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce
pokial vzhladom na zmenu ku ktorej doSlo zruSenim stratili svoj podklad.

Poucenie:

Proti tresthému rozkazu mdze podat odpor na tunajSom sude do 8 dni odo dfia jeho doru€enia obvineny,
osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poskodeny, pokial mu
bola priznana nahrada Skody. Podanim odporu sa trestny rozkaz rudi a vo veci sa nariadi hlavné
pojednavanie.

Pos&kodeny mbze podat odpor proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody.
Podkodeny mbzZe vziat suhlas s trestnym stihanim spat az do &asu, kym je trestny rozkaz doruceny
niektorej z 0s6b uvedenych v ods. 1 § 355 Trestného poriadku (pri trestnych ¢inoch uvedenych v § 211
Tr. poriadku).

Ak sa v ur€enej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.



