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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. Michalom EliaSom vo veci Ziadosti o podmienecné prepustenie
ods. F. R., nar. XX. XX.XXXX/XXXX, z vykonu trestu odratia slobody, na verejnom zasadnuti konanom
dna 17.07.2020 na Okresnom sude Trnava, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. b), ods. 2 Tr. zak. sa ziadost odsudeného F. R., nar. XX XX.XXXX v Y.,
bezdomovec, t. &. vo vykone trestu odfiatia slobody v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, o podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Nové
Zamky zo diia 17.07.2014, sp. zn. 3T/79/2014

zamieta.
odovodnenie:

Dfa 05.06.2020 bola tunajSiemu sudu doruéena ziadost odsudeného F. R., nar. XX.XX.XXXX, o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, v ktorej uviedol, Ze Ziada sud o zhovievavost
pri posudzovani jeho Ziadosti s tym, Ze by chcel vyuZit indtitut probaného a mediaéného uradnika,
ktorého pokyny a prikazy v pripade jeho podmiene€ného prepustenia by striktne dodrziaval.

Sud zistil, Ze odstdeny v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou vykonava t. €. trest odfiatia slobody, ktory mu
bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky zo dfia 17.07.2014, sp. zn. 3T/79/2014 v trvani 7
rokov. Predpokladany koniec ulozeného trestu ma mat' dria 28.01.2021. Lehota podfa § 66 ods. 1 pism.
b) Trestného z&kona uplynula dria 28.09.2018.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odstideného, oboznamenim sa s navrhom
odsudeného, hodnotenim UVTOS, skratenym vypisom klienta, rozhodnutiami sudov, osobnym spisom
odsudeného a aktualnym odpisom registra trestov.

Z hodnotenia riaditela UVTOS Hrn&iarovce nad Parnou zo dia 17.06.2020 sud zistil, Ze odsudeny F.
R., nar. XX.XX.XXXX bol dia 16.05.2017 premiestneny do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody
Hrnéiarovce nad Parnou (dalej len ,ustav®) na dalsi vykon trestu odfatia slobody (dalej len ,vykon
trestu”). Po tyzdennom pobyte v nastupnom oddiele bol umiestneny do oddielu s diferenciatnou
skupinou ,B*, kde sa nachadza doposial. Menovany bol dodany na vykon vazby dria 30.01.2014 do
Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odnatia slobody Nitra (dalej len ,ustav Nitra“). Spravanie
a vystupovanie menovaného bolo poéas vykonu vazby v Ustave Nitra na pozadovanej drovni. Ustavny
poriadok a ¢asovy rozvrh dfia dodrziaval, prikazy a nariadenia prislusnikov Ustavu reSpektoval. Pracovne
zaradeny nebol, zapajal sa do €innosti pre vieobecny rozvoj osobnosti odsudeného. Diia 12.08.2014
bol premiestneny na dalsi vykon trestu odhatia slobody v strednom stupni straZenia do Ustavu na
vykon trestu odfiatia slobody Zeliezovce (dalej len ,ustav Zeliezovce*) a umiestneny do kolektivu
odsudenych s diferenciaénou skupinou ,C“. Dfia 20.10.2014 bol z dévodu plnenia stanovenych ciefov
programu zaobchadzania preradeny na oddiel s diferenciaénou skupinou ,B“. V dostupnej pedagogicke;j



dokumentacii je spravanie a vystupovanie odsudeného pocas vykonu trestu v predchadzajucich
ustavoch hodnotené kladne. Zu&astrioval sa aktivit organizovanych v ramci kultirno-osvetovej ¢innosti.
V Ustave Zeliezovce bol pracovne zaradeny na pracovisku v Ustave s dozorom Euroobuv. Pracovnu
moralku mal na poZadovanej urovni. Zapajal sa aj do €innosti suvisiacich so vSeobecnym rozvojom
osobnosti odsudeného. Odsudeny si postupne svojim spravanim a pristupom k povinnostiam vytvoril
podmienky na preradenie do minimalneho stupria stréZenia. Uznesenim OS Levice pod &.k. 4Nt
26/2017 bol dria 02.05.2017 preradeny zo stredného stupfia straZzenia do minimalneho stupha strazenia.
Spravanie a vystupovanie menovaného v tunajSom Ustave nebolo vZzdy na pozadovanej Urovni. V
dvoch pripadoch sa dopustil disciplinarneho previnenia. Postupne zlep3il svoje spravanie aj pristup
k povinnostiam, dodrziava interné predpisy, reSpektuje pokyny prislusnikov. V kolektive odsudenych
sa konfliktnym situdciam vyhyba. Z radov odsudenych nezastava Ziadnu funkciu. Zasady osobnej
hygieny ma osvojené, je Cistotny, ustrojovej discipline venuje patriénu pozornost, v osobnych veciach
si udrziava poriadok. Doposial bol sedemkrat disciplinarne odmeneny. Naposledy dfia 11.03.2020
mimoriadnym povolenim navstevy za plnenie pracovnych povinnosti. Disciplinarne tresty vykazané
nema. Po€as vykonu trestu odnatia slobody neabsolvoval Ziadny rekvalifikaCny kurz ani iné formy
vzdelavania. Vo vofnom ¢&ase €&ita najma dostupné knihy a €asopisy, knizny fond vazenskej kniZnice
vyuziva len sporadicky. Okrem E&itania hrava spoloCenské hry, najma karty a sleduje televizne vysielanie.
Zo Sportovych aktivit uprednostiuje futbal. Vychadzok sa zu€astfiuje nepravidelne. Do oddielovych
aktivit organizovanych v ramci kulturno-osvetovej €innosti sa nepravidelne zapdja. Volny ¢as travi v
ramci moznosti zmysluplne. Odsudeny prejavil zaujem o pracu aj poc¢as vykonu trestu odnatia slobody
v tunajSom Ustave. Na pracoviska bol zaradovany podla potrieb Ustavu. Spociatku bol zaradeny
na pracovisku v Ustave s dohfadom Euroobuv od 23.05.2017 do 22.11.2017. Dalej bol zaradeny
na pracoviska mimo ustav s dohladom Slovenska Grafia Bratislava od 23.11.2017 do 05.03.2018 a
Zlievaren Trnava od 06.03.2018 do 02.11.2018. Nasledne bol dria 03.11.2018 z pracoviska Zlievareri
Trnava vyradeny pre spachané disciplinarne previnenie. Od 26.11.2018 bol opatovne zaradeny na
pracovisko v Ustave s dohladom Euroobuv a dfia 21.02.2019 preradeny na pracovisko v Ustave s
dohfadom Terminals, kde je doposial. Jeho pracovna moralka je hodnotena kladne. Na v3etkych
pracoviskach si pracovné ulohy plnil zodpovedne, je zruény, snazivy a samostatny. TaktieZz sa
dobrovolne zapaja do Cinnosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného v oblasti udrziavania Cistoty
a upravenosti ubytovacich a spoloénych priestorov oddielu. Odsudeny si pracovné povinnosti vzorne
plni. Odsudeny vyrastal vo formalne Uplnej rodine, v rozharanom rodinnom prostredi. Rodicia sa ¢asto
dostavali do vzajomnych konfliktov. Otec Anton Hanzsér; matka Erika Hanzsérova, rod. Barathova,
obaja su nebohi. Ma jedného brata s ktorym sa dlhodobo nekontaktuje. Po ukon&eni zakladnej Skoly
navstevoval Stredné odborné ugiliste lesnicke v Banskej Stiavnici, v odbore opravar lesnej techniky,
zo Skoly bol vylu€eny pre bitku so spoluziakmi. Potom nastupil na Stredné odborné uciliSte strojnicke
v Komarne v odbore strojny mechanik. Studium taktieZ nedokonéil z dévodu nastupu do vykonu
vazby. Odsudeny je nevyuceny. Pracoval prevazne formou ob&asnych brigdd po stavbach, naposledy
v roku 1996 strazil ovocné sady v Kolarove. Menovany je slobodny, bezdetny, vyzivovaciu povinnost
si nenahlasil. Po€as vykonu trestu odnatia slobody sa nepravidelne kontaktoval len s rodinnou znamou
Zuzanou Kocsiovou vSetkymi dostupnymi formami. Formou koreSpondencie sa kontaktoval s kamaratmi.
Socialne zazemie odsudeného je neisté. Odsudeny verbalizuje, Ze znama Zuzana Kocsiova mu po
prepusteni z vykonu trestu prislubila najdenie zamestnania a dofasné ubytovanie u nej doma na
adrese Kolarovo, Podhajska 18. Odsudeny nie je zaradeny do skupinovych foriem prace, mu venovany
individualny pristup so zameranim na reSpektovanie pokynov prislusnikov, plnenie si povinnosti, k
dodrziavaniu internych ako aj spoloCenskych noriem, k va&Sej zodpovednosti za svoje konanie a k
zvladaniu zatazovych situacii. Dalej je vedeny k sebadiscipline a ku kritickému postoju s poukazom
na spachany trestny €in. Mozno konstatovat, Ze odsudeny &iastocne plni ciele stanovené programom
zaobchadzania. U odsudeného je vysoké riziko socidlneho zlyhania, resocializaéna prognéza sa u
menovaného javi ako nepriazniva (opakovanda trestna Cinnost, bez socialneho zazemia, dlhodobé
nezamestnanost, nadmerné poZivanie alkoholu, experimentovanie s drogou, gembling, finanéné
problémy, ukonlené len zakladné vzdelanie). V suasnosti nie je v pedagogickej dokumentécii
evidované voc¢i menovanému dalSie trestné stihanie. Dfia 19.12.2018 na pojednavani OS Trnava pod €.
k. 6PP 135/2018 bola odsudenému Ziadost o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odniatia slobody
zamietnutd. Diia 15.05.2020 sa konalo verejné zasadnutie Okresného sudu Trnava, kde odsudeny
na pojednavani svoju Ziadost' o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody vzal spat.
Na z&klade uvedenych skutoCnosti bolo konstatované, Ze odsudeny CiastoCne preukazuje splnenie
podmienok na podmienecné prepustenie a bolo odporu¢ené ho podmienecne prepustit s dohladom.



Z odpisu registra trestov odsudeného sud zistil, Ze odsudeny ma celkovo 6 zaznamov, priCom sa
jedna prevazne o majetkovd, ale i nasilna trestna ¢innost. Odsudeny bol uz v minulosti podmienecne
prepusteny z vykonu trestu odnatia slobody (uloZzeny rozhodnutim KS v Nitre sp. zn. 1T/56/97)
rozhodnutim Okresného sudu Trnava sp. zn. 2PP/544/2001 zo dia 04.12.2001, pricom mu bol vykon
zvySku tohto trestu odnatia slobody nariadeny dria 05.11.2002.

Z rozsudku Okresného sudu Nové Zamky zo dha 17.07.2014, sp. zn. 3T/79/2014, pravoplatného dna
17.07.2014, sud zistil, Ze odsudeny bol uznany za vinného zo spachania zlo€inu lupeze podla § 188 ods.
1, ods. 2 pism. d) Tr. zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. e) Tr. zakona v jedno¢innom subehu s
precinom neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych pefiazi alebo
inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Tr. zdkona, a bol mu uloZzeny uhrnny trest odniatia slobody v
trvani 7 rokov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia. Uznesenim
Okresného sudu Levice zo dfia 02.05.2017 sp. zn. 4Nt/26/2017 bol odsudeny preradeny na vykon trestu
do ustavu s minimalnym stupfiom strazenia.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na podanom navrhu. Odsudeny dalej uviedol, Ze
sa chce napravit, bude dodrziavat pokyny podmiene&ného prepustenia, aj probaéného a mediaéného
uradnika, chce sa zamestnat’ a nechce sa vratit do vykonu trestu. Aj napriek svojej minulosti Ziada o
podmieneéné prepustenie.

Zastupca UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v hodnoteni neprislo k
Ziadnym zmendm, zaver hodnotenia zostdva nezmeneny.

Prokuratorka Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti uviedla, Ze vzhfadom na oboznamené
listinné dbkazy navrhuje Ziadost odsudeného zamietnut ako nedévodnu, priCom poukazuje na
hodnotenie riaditela uUstavu, odsudeny len Ciastoéne preukazuje splnenie podmienok, ako aj na
skuto€nost, Ze v minulosti uz bol podmienec¢ne prepusteny, opakovane sa dopustil trestnej €innosti.
Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Podla § 66 ods. | Trestného zakona, sud méze odsudeného podmienelne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o¢akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepsenie a skutoCnost, Zze sa od odsudeného méze olakavat, ze v buduicnosti povedie
riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného neboli splnené vietky
podmienky podmieneéného prepustenia v zmysle citovaného ustanovenia § 66 ods. 1 Trestného zakona.

U odsudeného bola splnena formalna podmienka na podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odriatia
slobody - vykonal potrebnu €ast z vymery ulozeného trestu.

V pripade prvej materidlnej podmienky - preukazanie polepSenia vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti sud konS$tatuje, Zze tato nie je splnenda v plnom rozsahu, pricom sud vychadzal z



obsahu hodnotenia UVTOS, ktoré kon$tatovalo, Ze odsudeny len &iastoéne spifia podmienky na
podmieneéné prepustenie, pricom sa opieralo o spravanie a vystupovanie odsudeného, ktoré je sice
aktualne zlepSené, av3Sak vykazovalo nedostatky a nebolo vzdy na poZadovanej urovni. Hodnotenie
tiez poukazalo na neisté socialne zazemie odsudeného, len Ciastocné plnenie cielov stanovenych
programom zaobchadzania a nepriaznivu resocializaénu prognézu, kde sa opieralo o opakovanu trestnu
¢innost' odsudeného, dlhodobu nezamestnanost, nadmerné pozivanie alkoholu, experimentovanie s
drogou, gembling, finan¢né problémy a ukonéené len zakladné vzdelanie. Vzhfadom na v3etky uvedené
okolnosti sud nemohol vyhodnotit’ Uplné splnenie tejto materidlnej podmienky.

Pokial ide o druhi materialnu podmienku, sud konstatuje, Ze v nadvaznosti na vyhodnotenie prvej
materialnej podmienky ani tato nie je splnend, nakolko podmieneéné prepustenie z vykonu trestu
odnatia slobody ma vyznam len vtedy, ak vzhladom na ucel trestu a dalSie okolnosti je odévodneny
predpoklad, Ze odsudeny bude viest na slobode riadny Zivot a viac sa nedostane do rozporu so
zakonom. Podmienecné prepustenie ma mat na odsudeného vychovny vplyv a to nielen ten, Ze iba
v skudobnej dobe po podmieneénom prepusteni bude odsudeny viest riadny Zivot, ale predovSetkym
ten, Ze odsudenému je dana Sanca na riadny Zivot s tym, Ze sa uz trestnej ¢innosti viac nedopusti,
nakol'ko rozhodnutim o podmiene¢nom prepusteni sud prezumuje, Ze vykon trestu odfiatia slobody splnil
vo vztahu k osobe odsudeného svoj ucel. V zmysle uvedeného sud vychadzal predovSetkym z obsahu
hodnotenia UVTOS, ako aj z odpisu registra trestov, z ktorého je zrejmé, Ze odsudeny bol opakovane,
doposial 6 krat, sudne trestany najma pre majetkovu a nasilnu trestna &innost zavaznejsieho charakteru.
V tomto pripade teda sud odkazuje na charakter a zavaznost spachanej trestnej &innosti, pri¢om
prihliada na celkové hodnotenie resocializacnej prognézy ako nepriaznivej. Sud osobitne vyhodnotil aj tu
skutocnost, Ze odsudeny bol uz v minulosti podmienecne prepusteny (OS Trnava sp. zn. 2PP/544/2001),
a napriek vyuzitiu tohto mimoriadneho institatu sa dalej opakovane dopustal trestnej Cinnosti, o svedci
o tom, Ze doposial vykon trestu odiatia slobody nemal nariho potrebny prevychovny u€inok, nakolko u
odsudeného nadalej prevlada zjavne fahostajny pristup k spachanej trestnej ¢innosti a to napriek jeho
prislubom o vedeni riadneho Zivota. V pripade odsudeného je teda riziko socidlneho zlyhania velmi
vysoké a je mozné zhodnotit, Ze vykon trestu na odsudeného nepdsobi doposial takym vplyvom, aby
bol odsudeny schopny viest na slobode riadny Zivot. Vzhladom na uvedené ma sud za to, Ze naprava
pachatela a celkové pozitivhe pésobenie na osobu odsudeného je mozné len poc¢as jeho pobytu vo
vykone trestu odfatia slobody, pri¢om podmienecnym prepustenim odsudeného z vykonu trestu odnatia
slobody by nebol naplneny jeden zo zakladnych uc&elov trestu, ktorym je ochrana spolo¢nosti pred
pachatelmi trestnych &inov.

Sud na zaklade vy$Sie uvedeného, nakolko odsudeny nesplnil vSetky zakonom stanovené podmienky a

u odsudeného vykon trestu odfiatia slobody doposial pIni len giasto&ne svoj Ucel, Ziadost o podmienetné
prepustenie odsudeného z vykonu trestu odfatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni od jeho oznamenia, ktoru je
potrebné podat na Okresny sud Trnava. Podana staznost ma odkladny ucinok.



