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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. Michalom EliaSom vo veci Ziadosti o podmienecné prepustenie
ods. R. V., nar. XX XX XXXX/XXXX, z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom
dna 20.07.2020 na Okresnom sude Trnava, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. a), ods. 2 Trestného zakona sa ziadost odstideného R. V., nar. XX. XX. XXXX vo
U. V., trvale bytom H. T. XX, t. &. vo vykone trestu odiiatia slobody v UVTOS Leopoldov, o podmiene&né
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Velky
Krtis, zo dna 29.04.2019, sp. zn. 10T/23/2019,

zamieta.
odovodnenie:

Dha 06.05.2020 bola tunajSiemu sudu doru€ena Ziadost odsudeného R. V., nar. XX.XX.XXXX, o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody v ktorej uviedol, Ze po€as vykonu trestu sa
spraval disciplinovane, bol pracovne zaradeny, aj po€as ustavnej protialkoholickej lie€by brigadnicky
pracoval v kuchyni pre prisluSnikov ako pomocnéa sila, posliuchal vyzvy a rozkazy prislusnikov,
pedagdégov, ako aj veducich na pracoviskach za €o bol aj disciplinarne odmeneny.

Sud zistil, Ze odsudeny v UVTOS Leopoldov vykonava t. &. trest odfiatia slobody, ktory mu bol uloZeny
rozsudkom Okresného sudu Velky Krti§, zo dha 29.04.2019, sp. zn. 10T/23/2019 v trvani 2 roky.
Predpokladany koniec uloZzeného trestu ma mat dia 21.12.2020. Lehota podla § 66 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona uplynula dfa 21.12.2019.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odstideného, oboznamenim sa s navrhom
odsudeného, hodnotenim UVTOS, skratenym vypisom klienta, rozhodnutiami sudov, osobnym spisom
odsudeného a aktualnym odpisom registra trestov.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS Leopoldov zo dfia 21.05.2020 sid zistil, Ze odsudeny R. V. (dalej len
,odsudeny*), narodeny dfia XX.XX.XXXX vo U. V,, trvale bytom H. T. XX, okres U. V., rozvedeny, otec
dvoch deti, povodnym povolanim elektromechanik, pred nastupom do vykonu trestu odnatia slobody
(dalej len ,vykon trestu*) bol bez pracovného pomeru. Do Ustavu na vykon trestu odiatia slobody a
Ustavu na vykon vézby Leopoldov bol premiestneny dia 31.12.2019 z Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody Banska Bystrica - Kralova, za u¢elom vykonania sidom nariadenej protialkoholickej lie€by. Jeho
spravanie a vystupovanie po€as vykonu vazby bolo na poZadovanej urovni. Pogas vykonu trestu je
taktiez dlhodobo na pozadovanej urovni, Ustavny poriadok a ¢asovy rozvrh dfia dodrziava. Prikazy a
pokyny personalu plni bez pripomienok a ochotne, autoritu reSpektuje. V kolektive odsudenych neboli
zaznamenané prejavy agresivneho spravania, okoliu sa dokaze prispdsobit, konfliktom sa vyhyba,
v pripade potreby je ochotny pomdct inym. Zasady osobnej a kolektivnej hygieny ma osvojené, v
osobnych veciach si udrziava primerany poriadok. K spachanej trestnej innosti je kriticky. PocCas



vykonu trestu bol disciplinarne odmeneny dvakrat, naposledy dfia 20.05.2020 za vykondvanie innosti,
ktoré su zamerané na pripravu stravy. Disciplinarne potrestany doposial nebol. V ramci vnatorne;j
diferenciacie je umiestneny v oddiele Specializovaného zaobchadzania - ochranna lie€ba. Po€as vykonu
trestu bol zaradeny do prace na pracovisku vnutornej prevadzky ustavu. Aktualne do prace zaradeny
nie je, aktivne sa v8ak zapaja do pomocnych prac na pracovisku so zameranim na pripravu stravy.
Zasady bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci dodrziava. Vofny €as travi sledovanim televizneho
vysielania, preferuje celovecerné filmy, serialy a televizne noviny. Rad poc€uva rozhlas, &ita Casopisy
a knihy. Do Sportovych aktivit sa zapaja hranim stolného tenisu. Ponukovych aktivit organizovanych v
ramci kulturno-osvetovych ¢innosti pre odsudenych, ktoré si zamerané aj na problematiku zavislosti
sa zuCasthuje. Socialny kontakt udrziava prostrednictvom pravidelnej koreSpondencie a telefonovania
s rodiémi a sestrou. S detmi kontakt neudrZiava z dovodu pretrvavajucich nezhéd s exmanzelkou.
Navstevy po€as vykonu trestu nevyuziva. Vyrastal v Uplnej rodine s nizSou sociokulturnou a
ekonomickou urovriou. Po ukonceni zakladnej 8koly sa vyucil za mechanika elektronika so zameranim
na telekomunika¢né zariadenia, Studium ukoncil maturitnou skiskou. Pracoval na viacerych miestach
prevazne v robotnickych profesiach, naposledy v drevovyrobe. Po poslednom prepusteni z vykonu
trestu bol evidovany na drade prace. Odsudeny je aktualne zaradeny do skupinovych foriem prace
v ramci absolvovania sudom nariadeného protialkoholického ochranného lieenia ustavnou formou,
smerujucich k rieSeniu jeho problému so zavislostou. Je mu venovany individualny pristup so zameranim
na formovanie primeraného spravania, dodrziavania lieGebného reZimu na useku ochrannych lie€eni,
formovaniu hodnotovej orientacie v sulade so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi. V ramci
programu zaobchadzania je vedeny k zvySovaniu moralneho a pravneho vedomia, k akceptovaniu
nazorov inych, k hfadaniu kompromisnych riedeni zatazovych situacii. Stanovené ciele programu
zaobchadzania priebezne plni. Resocializatna prognéza odsudeného sa vzhfadom na stredné riziko
socialneho zlyhania javi ako menej priazniva z dévodu, Ze pred nastupom do vykonu trestu opakovane
pachal trestnu €innost, nemal stabilné zamestnanie a priznal nadmerny konzum alkoholu. Vzhfadom na
uvedené skuto€nosti v sulade s § 64 ods. 2 pism. b) vyhlaSky Ministerstva spravodlivosti Slovenske;j
republiky €. 368/2008 Z. z., ktorou sa vydava Poriadok vykonu trestu odnatia slobody, v zneni neskorsich
predpisov bolo zaverom konStatované, Ze odsudeny CiastoCne preukazuje splnenie podmienok na
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu a bolo odporu¢ené podmienecné prepustenie s dohfadom.

Z odpisu registra trestov odsudeného sud zistil, Ze odsudeny ma celkovo 8 zaznamov pre rozli¢nu
trestnu Cinnost, pri€om odsudeny bol uz v minulosti dvakrat podmienecne prepusteny (OS Levice sp.
zn. 4PP/13/2013 a OS Trnava sp. zn. 1PP/8/2010).

Z rozsudku Okresného sudu Velky Krti§, zo diia 29.04.2019, sp. zn. 10T/23/2019, pravoplatného dna
29.04.2019, sud zistil, Ze odsudeny bol uznany za vinného zo spachania pokratovacieho precinu
nebezpe&ného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a), pism. b) Tr. zdk. s poukazom na §
138 pism. a) Tr. zak., § 139 ods. 1 pism. c), pism. e) Tr. zak., a bol mu uloZeny trest odnatia slobody
vo vymere 2 rokov nepodmieneéne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom
strazenia. Su€asne bol odsudenému uloZeny aj trest prepadnutia veci a ochranné protialkoholické
lie€enie ustavnou formou.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na podanom navrhu. Odsudeny dalej uviedol, Ze by
chcel viest riadny rodinny Zivot a zamestnat sa.

Zastupca UVTOS Leopoldov na verejnom zasadnuti uviedol, Ze od 13.07.2020 je odsudeny pracovne
zaradeny v stravovacej prevadzke a 30.06.2020 mu bola uréena ochranna lie¢ba. Zaver hodnotenia
zostéva nezmeneny.

Prokurator Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti uviedol, Ze navrhuje zamietnut Ziadost
odsudeného a to z dévodu nesplnenia druhej materidlnej podmienky.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. | Trestného zakona, sud mbéze odsudeného podmienelne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o¢akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a



a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepsenie a skuto€nost, Zze sa od odsudeného méze ocakavat, ze v buduicnosti povedie
riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného neboli splnené vietky
podmienky podmieneéného prepustenia v zmysle citovaného ustanovenia § 66 ods. 1 Trestného zakona.

U odsudeného bola splnena formalna podmienka na podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odriatia
slobody - vykonal potrebnu €ast z vymery ulozeného trestu.

V pripade prvej materidlnej podmienky - preukazanie polepSenia vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti sud konstatuje, Ze tato nie je splnena v plnom rozsahu, pricom sud vychadzal z obsahu
hodnotenia UVTOS, ktoré konstatovalo, Ze odsudeny len &iastoéne preukazuje spinenie podmienok na
podmieneéné prepustenie, pricom sa okrem iného opieralo aj 0 menej priaznivu resocializaénu prognézu
s ohladom na opakované pachanie trestnej Cinnosti, nestabilné zamestnanie a priznany nadmerny
konzum alkoholu. V tejto suvislosti je potrebné poukazat aj na skutoénost, Ze odsudeny sa nachadza v
UVTOS Leopoldov, konkrétne v Ustave so strednym stupriom straZenia. Tato skutognost v zmysle § 66
ods. 2 Trestného zakona sved¢i v neprospech ziadosti odsudeného o podmienecné prepustenie.

Pokial ide o druhu materialnu podmienku, sud kon$tatuje, Ze ani tato nie je splnena, nakofko
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody ma vyznam len vtedy, ak vzhfadom na ucel
trestu a dalSie okolnosti je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny bude viest na slobode riadny Zivot a
viac sa nedostane do rozporu so zakonom. Podmiene&né prepustenie ma mat' na odsudeného vychovny
vplyv a to nielen ten, Ze iba v skuSobnej dobe po podmienecnom prepusteni bude odsudeny viest
riadny Zivot, ale predovsetkym ten, Ze odsudenému je dana Sanca na riadny Zivot s tym, Ze sa uz
trestnej €innosti viac nedopusti, nakolko rozhodnutim o podmiene¢nom prepusteni sud prezumuje, Ze
vykon trestu odhatia slobody splnil vo vztahu k osobe odsudeného svoj ucel. V zmysle uvedeného sud
vychadzal z resocializaénej progn6zy odsudeného, ktora bola vyhodnotena ako menej priazniva, ako aj
z obsahu odpisu registra trestov odsudeného na zaklade ktorého je zrejmé, Ze odsudeny sa opakovane
dopustal trestnej Einnosti (8 zaznamov v odpise registra trestov), priCom bol uz aj v minulosti viackrat vo
vykone trestu odnatia slobody. Sud osobitne vyhodnotil aj tu skuto&nost, Ze odsudeny bol uz v minulosti
dva krat podmienec¢ne prepusteny (OS Levice sp. zn. 4PP/13/2013 a OS Trnava sp. zn. 1PP/8/2010),
a napriek opakovanému vyuzitiu tohto mimoriadneho indtitutu sa aj nadalej dopustal trestnej €innosti,
¢o sveddi o tom, Ze doposial vykon trestu odfiatia slobody nemal nafiho potrebny prevychovny ucinok,
nakolko u odsudeného nadalej prevlada zjavne lahostajny pristup k spachanej trestnej ¢innosti a to
napriek jeho prisflubom o vedeni riadneho Zivota.

Na zaklade uvedeného sud vyhodnotil, Ze vzhfadom na osobu odsudeného, o ktorého fahostajnom a
nekritickom pristupe k spachanej trestnej ¢innosti svedcia doposial ulozené a vykonané tresty odnatia
slobody ako aj predchadzajuce podmienelné prepustenia, napriek ktorym sa odsudeny opatovne
nachadza vo vykone trestu odnatia slobody, nie je mozné dévodne oCakavat, Ze po podmieneénom
prepusteni bude viest riadny Zivot a v jeho pripade mozZno vidiet velké riziko v prognéze zlyhania.
Vzhladom na uvedené ma sud za to, Ze naprava pachatela a celkové pozitivne pdsobenie na osobu
odsudeného je mozné len po€as jeho pobytu vo vykone trestu odhatia slobody, pricom podmieneénym
prepustenim odsudeného z vykonu trestu odriatia slobody by nebol napineny jeden zo zakladnych u&elov
trestu, ktorym je ochrana spolo&nosti pred pachatelmi trestnych &inov.



Sud na zaklade vy$Sie uvedeného, nakolko odsudeny nesplnil vSetky zakonom stanovené podmienky a
u odsudeného vykon trestu odfiatia slobody doposial pIni len Eiasto&ne svoj Ucel, Ziadost o podmienetné
prepustenie odsudeného z vykonu trestu odfatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni od jeho oznamenia, ktoru je
potrebné podat na Okresny sud Trnava. Podana staznost ma odkladny ucinok.



