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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin samosudcom Mgr. Michalom Fratrikom podla § 353 odsek 1 Trestného poriadku
20. jula 2020 v Trencine vydava tento

rozhodol:

Obvineny W. W., narodeny XX. augusta XXXX v R., trvale bydliskom B. kastiefom XXX/X, X. nad O.
je vinny , ze

hoci je ako otec maloletého M. W., narodeného XX. XX.XXXX a maloletej W. W., narodenej XX. XX.XXXX
v zmysle § 62 a nasl. zakona o rodine a ako aj na zaklade rozsudku Okresného sudu Tren€in spisova
znacka 26P 7/2017 zo dna 04.04.2018, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost 01.06.2018,
povinny prispievat mesacne na vyzivu maloletého M. W. sumou 175,- € a na vyzivu maloletej W. W.
sumou 175,-€ vzdy do 15. dia v mesiaci vopred k rukam matky S. W., trvale bytom B. kastiefom XXX/
X, X. nad O., tito svoju vyzivovaciu povinnost si riadne neplni napriek tomu, ze bol trestnym rozkazom
Okresného sudu Trencin spisova znacka 3T 13/2019 zo dia 08.03.2019, pravoplatnym 07.05.2019,
uznany vinnym zo spachania pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 2 Trestného
zdkona, ¢im mu za obdobie od mesiaca december 2019 az doposial (20. jul 2020) vznikol dlh na
nezaplatenom vyzivnhom v celkovej sume 2.800,- €, priCom v sledovanom obdobi bol od 14.04.2020
zamestnany na zéklade dohody o pracovnej Cinnosti v spolo¢nosti INTER-UP s.r.o. a v ostatnom Case
nebol vedeny ako uchadza& o zamestnanie na prislusnom Urade prace, socialnych veci a rodiny a nebol
poberatelom zZiadnej socialnej davky

teda

najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov sa umyselne vyhyba plneniu svojej zakonnej povinnosti
vyzivovat iného, hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky €in odsudeny,

¢im spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 2, odsek 3 pismeno c) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 207 odsek 3 Trestného zakona, § 353 odsek 2 pismeno a) Trestného poriadku a § 38 odsek

2 Trestného zakona na trest odfatia slobody 12 (dvanast) mesiacov s poukazom na § 49 odsek 2
Trestného zakona nepodmienecne.



Podla § 48 odsek 2 pismeno a) Trestného zdkona sud obvineného na vykon uloZzeného trestu odnatia
slobody zarad'uje do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.

najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov sa umyselne vyhyba plneniu svojej zakonnej povinnosti
vyzivovat' iného, hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky €in odsudeny,

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu na
tunajsi sud podat proti tomuto trestnému rozkazu do 8 dni odo diia jeho doru€enia odpor. Ak proti tomuto
trestnému rozkazu bude v lehote podany odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie, pri¢om
pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou
trestu obsiahnutymi v tomto trestnom rozkaze. Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho
prospech odvolanie, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat’ odpor a tieZ
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon nieco iné, aj vykonatelnym, ak a)
odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu, b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,
c) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech inad opravnena osoba, driom vzdania sa prava podat odpor.



