Sud: Okresny sud Zilina

Spisova znacka: 8C/295/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5314206397

Déatum vydania rozhodnutia: 20. 07. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Mgr. Michaela Priesolova
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Uznesenie

Okresny sud Zilina v pravnej veci zalobcu: EOS KSI Slovensko, s.r.o., so sidlom Pajstinska 5, 851
02 Bratislava, ICO: 35 724 803, prav. zast.: TOMAS KUSNIR, s.r.o0., so sidlom Pajstunska 5, 851 02
Bratislava, ICO: 36 613 843, proti zalovanej: Z. O., M.. G., T.. XX.XX.XXXX, U. H. M., o zaplatenie
2.202,18 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Sud zamieta staznost zalovanej podanu dfia 28.01.2020 proti uzneseniu vyssieho sudneho Uradnika
¢. k. 8C/295/2014-171 zo dria 15.01.2020.

odovodnenie:

1. Zalobou doruéenou Okresnému sudu Cadca dna 19.06.2014, postipenou tunajSiemu sidu dnia
18.08.2014, sa zalobca domahal voéi Zalovanej zaplatenia sumy 2.202,18 eur s prisluSenstvom a
nahradenia trov konania Zalobcu.

2. Sud prvej inStancie vo veci samej rozhodol rozsudkom &. k. 8C/295/2014-89 zo dria 28.11.2018,
ktorym vo vyroku |. rozsudku uloZil Zalovanej povinnost' zaplatit Zalobcovi sumu 1.500,- eur spolu s
urokom z omeskania vo vyske 9 % ro€ne zo sumy 1.562,50 eur od 05.04.2011 do 19.06.2014 a urokom
z omeS&kania vo vyske 8,15 % ro€ne zo sumy 1.500,- eur od 20.06.2014 do zaplatenia, a to vSetko
v splatkach, vo vySke mesacnej splatky 50,- eur splatnej k 20-temu dfiu v prislusnom kalendarnom
mesiaci po¢nuc mesiacom nasledujucim po mesiaci, v ktorom nadobudol rozsudok pravoplatnost’ pod
hrozbou straty vyhody splatok; vo vyroku Il. rozsudku zalobu vo zvySnej Casti zamietol a vo vyroku
lll. rozsudku priznal Zalobcovi pravo proti Zalovanej na nahradu trov konania v rozsahu 36,22 %. Proti
prvoindtanénému rozsudku podal Zalobca dha 20.12.2018 odvolanie.

3. Krajsky sud v Ziline, ako sud odvolaci, rozsudkom &. k. 10C0/89/2019-163 zo dna 31.07.2019
rozsudok sudu prvej inStancie zmenil tak, Ze Zalovana je povinna zaplatit' Zalobcovi sumu 1.562,50 eur
spolu s urokom z omeskania vo vy8ke 9 % roéne z priznane;j istiny od 05.04.2011 do zaplatenia, vietko v
mesacnych splatkach vo vyske 50,- eur, splatnych k 20-temu diu v prislusnom kalendarnom mesiaci, v
ktorom nadobudol rozsudok pravoplatnost s tym, Ze omeskanie s plnenim jednej splatky ma za nasledok
splatnost’ celého plnenia; vo zvySnej Casti Zalobu zamietol a priznal Zalobcovi voéi Zalovanej narok na
nahradu trov konania v rozsahu 41,92 %. Rozsudok odvolacieho sudu nadobudol pravoplatnost dna
24.09.2019.

4. Uznesenim vy3sSieho sudneho uradnika €. k. 8C/295/2014-171 zo dfia 15.01.2020 sud ulozil Zalovanej
povinnost’ nahradit Zalobcovi k rukdm pravneho zastupcu Zalobcu trovy konania vo vyske 62,25 eur
titulom ndhrady sudnych poplatkov a vo vySke 412,82 eur titulom nahrady trov pravneho zastupenia,
vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia. Uznesenie bolo U&inne doru¢ené pravnemu
zastupcovi Zalobcu dfia 22.01.2020 a Zalovanej dia 23.01.2020.



5. Proti uzneseniu vy3sSieho sudneho uUradnika €. k. 8C/295/2014-171 zo dna 15.01.2020 podala
Zalovana dna 28.01.2020 staznost, ktord odévodnila tym, Ze dfia 31.08.2019 bol vyhlaseny konkurz na
majetok Zalovanej, o ¢om sa sud mdze presvedcit aj v Obchodnom vestniku a zaroven aj z prilohy, ktoru
zasiela. Na zéaklade rozhodnutia Okresného sudu Zilina preto podla Zalovanej nemozno od nej Ziadat
uvedenu sumu.

6. Podla § 239 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z., Civilny sporovy poriadok, v plathom zneni (dalej
len ,CSP*): Proti uzneseniu sudu prvej indtancie vydanému sudnym uradnikom, ktoré treba dorudit,, je
pripustna staznost.

7. Podla § 242 CSP: Staznost sa podava v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, ktory
napadnuté uznesenie vydal.

8. Podla § 248 CSP: O staznosti rozhodne sud prvej indtancie.
9. Podla § 250 ods. 1 CSP: Ak nie je staznost dovodna, sud staznost zamietne.

10. Sudkyna preskumala napadnuté uznesenie vysSieho sudneho dradnika €. k. 8C/295/2014-171
zo dia 15.01.2020, vratane ddévodov uvedenych v staznosti, a zistila, Ze staznost Zalovanej nie je
dovodna. Sudkyria konstatuje, Ze podfa lustracie v Obchodnom vestniku bol dfia 30.08.2019 Okresnym
sudom Zilina v konani sp. zn. 70dK/273/2019 vyhlaseny konkurz na majetok Zalovanej ako diznika a
Zalovanej bola ustanovena spravkyna konkurznej podstaty Ing. Jana Kovackova, so sidlom kancelarie
Na Bystricku 796/9, 036 01 Martin, ICO: 40 302 016. V zmysle § 44 ods. 1 zakona ¢&. 7/2005 Z. z.
o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni niektorych zakonov, v platnom zneni (dalej len
.Z0K"), opravnenie Upadcu nakladat’ s majetkom podliehajucim konkurzu a opravnenie konat za ipadcu
vo veciach tykajucich sa tohto majetku, vyhlasenim konkurzu prechadza na spravcu; spravca pritom
kona v mene a na uc&et Upadcu. Z citovaného ustanovenia vyplyva, Ze staznost podala neopravnena
osoba, nakolko staZznost mohla po vyhlaseni konkurzu na majetok Zalovanej podat iba spravkyfa
konkurznej podstaty, ktorej bolo napadnuté uznesenie dorucené dria 23.04.2020 a ktora opravnenie
podat staznost' v zakonnej lehote nevyuZila. Zaroven sud kon$tatuje, Ze v zmysle § 166a ods. 1 pism. a)
zakona €. 7/2005 Z.z. len v konkurze alebo splatkovym kalendarom moZze byt uspokojena pohladavka,
ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhldseny konkurz alebo poskytnutéa ochrana
pred veritelmi. V prejednavanej veci je zrejmé, Ze pohladavka titulom nahrady trov konania vodi
Zalovanej vznikla rozhodnutim sudu o naroku Zalobcu voci Zalovanej na nahradu trov konania, t..
rozsudkom Okresného sudu Zilina zo dfia 28.11.2018 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Ziline
sp.zn. 10C0/89/2019 zo dfia 31.7.2019, pravoplatnymi dia 24.9.2019. Z uvedeného je zrejmé, Ze tato
pohladavka vznikla po vyhlaseni konkurzu na Zzalovanu.

11. Z hladiska vecnej spravnosti rozhodnutia vy$Sieho sudneho uradnika a jeho pravneho a skutkového
odbvodnenia sudkyria nezistila pochybenie pri vypocte priznanych trov konania, kedZe tieto boli priznané
za ukony pravnej sluzby vykonané pravnym zdstupcom Zzalobcu v sulade so zdkonnou Upravou a s
pouzitim platnych ustanoveni vyhlasky Ministerstva spravodlivosti SR €. 655/2004 Z. z., o odmenach a
nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzZieb, v zneni u€innom v €ase vykonania jednotlivych
ukonov pravnej sluzby (dalej len ,vyhlaska®), t. j. od 01.07.2013 do 28.02.2017, resp. od 01.03.2017
do 14.06.2019. KedZe sud rozhoduje o vy8ke trov konania aj bez navrhu, vy3si sudny dradnik musel
zohfadnit' v8etky zo spisu vyplyvajuce u€elne vynaloZené trovy Zalobcu, preto ani z pohladu vy¢€islenia
vysky trov konania nedoS$lo zo strany vysSieho sudneho uradnika k pochybeniu. Vzhlfadom na vy3Sie
uvedené skuto&nosti sudkynia kon$tatuje, Ze napadnuté uznesenie vy3Sieho sudneho uradnika &.
k. 8C/295/2014-171 zo dha 15.01.2020 je vecne spravne a preto staznost Zalovanej podanu dha
28.01.2020 zamietla.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné /§ 357 CSP



