Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 16P/37/2024

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4424201064

Déatum vydania rozhodnutia: 13. 03. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Maria Nagyova

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2024:4424201064.2
Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky, vo veci starostlivosti o maloleté dieta: A. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom C. XXX,
C., toho €asu SLVS-CDR Senec, Senec, Dialni¢na cesta 3, v konani zastipené koliznym opatrovnikom
Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, dieta rodigov: D. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C.
XXX, C. a A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom E., E. F. XX, o navrhu navrhovatela: Urad prace, socialnych
veci a rodiny Nové Zamky, na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud neodkladnym opatrenim nariaduje doCasné umiestnenie maloletého dietata A. B., nar.
XX XX XXXX do starostlivosti Sukromného lie€ebno-vychovného sanatéria - Centrum pre deti a rodiny
Senec, Senec, Dialni¢na cesta 3, do 28.06.2024 od vykonatelnosti uznesenia.

. Ziaden z Géastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel Urad préace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky sa navrhom doruéenym sudu dnia
11.03.2024 domahal nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym by sud doasne umiestnil maloleté
dieta do starostlivosti zariadenia SLVS-CDR Senec do 28.06.2024 od vykonatelnosti uznesenia. Navrh
odévodiioval tym, Ze malolety A. B., nar. XX. XX.XXXX je aktualne umiestneny v Sukromnom lie¢ebno-
vychovnom sanatériu — Centrum pre deti a rodiny Senec (dalej len ,SLVS-CDR Senec®), Dialni¢na
cesta 3, 903 01 Senec na zaklade uznesenia o neodkladnom opatreni Okresného sudu Nové Zamky
¢.k. 16P/80/2023-45, ktoré nadobudlo vykonatelnost dfia 31.08.2023 a pravoplatnost’ dia 18.09.2023.
Sud v rozhodnuti uréil dobu trvania neodkladného opatrenia, a to najdlhSie na Sest mesiacov od
pravoplatnosti citovaného rozhodnutia. Z doterajSieho pobytu maloletého v zariadeni, ako aj zo spravy
zariadenia SLVS-CDR Senec zo dna 09.02.2024 je zrejmé, Ze adaptacia maloletého v zariadeni
prebiehala s tazkostami, kedy potreboval neustaly dohlfad a pevné nastavenie hranic. Rizikové bolo
najma fungovanie v kolektive. Aktualne u neho mozno pozorovat zlepSujuci sa, avdak kolisany trend
v spravani, ktory je podmieneny tym, Ze nema dostatocne upevnené vhodné vzorce spravania, ktoré
by vedel aplikovat v kmeriovej zakladnej Skole a v Skolskom kolektive, kde doposial zlyhaval. | napriek
tomu, Ze malolety vyjadruje tuzbu vratit sa spat do prirodzeného prostredia, nema dostatoéne osvojené
zrugnosti a kontrolu nad svojim sprdvanim a konanim v pripade zlyhavania, kedy by aj vo vypatych
situaciach dokazal svoje spravanie a emadcie udrzat v Zelatelnej podobe. Na zdklade doterajsich zisteni
organ SPODaSK dospel k zaveru, Ze je v zaujme maloletého, aby nadalej zotrval nepretrzite v zariadeni
aj po uplynuti obdobia trvania neodkladného opatrenia, kde bude maloletému nadalej poskytovana
adekvatna odborna pomoc. Po termine 18.03.2024 zariadenie nema pravny titul na zéklade ¢oho by
mohol malolety dalej zotrvat' v zariadeni a plynule pokracovat v nastavenom lie€ebno—vychovnom
procese.

Orgéan SPODaSK podal dria 28.02.2024 navrh na nariadenie vychovného opatrenia v zmysle § 37 ods.
3 pism. b) zakona o rodine €. 36/2005 Z.z. v zneni neskorSich predpisov za u€elom zabezpecenia
odbornej pomoci maloletému dietatu A. B., nar. XX XX.XXXX. Termin pojednavania v predmetnej



pravnej veci Okresny sud Nové Zamky vyty€il na deri 18.03.2024, ktory def je aj poslednym driom trvania
neodkladného opatrenia na zaklade Uznesenia 16P/80/2023-45.

2. Z predlozenych a pripojenych listinnych dékazov mal sud preukézané:

2.1 Maloleté dieta A. B., nar. XX.XX.XXXX v Cadci je evidované v knihe narodeni matri¢ného dradu
Cadca vo zvéazku 82, roénik 2009, na strane 60, pod poradovym &islom 729. Matkou maloletého dietata
je D. B., G. D., nar. XX.XX. XXXX

a otcom A. B., anr. 16.10.1977.

2.2 Z pripojeného spisu tunajSieho sudu pod sp.zn. 16P/34/2024 mal sud preukazané, Ze navrhom zo
dria 29.02.2024 sa navrhovatel Urad prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky domaha nariadenia
vychovného opatrenia pre maloleté dieta pobytom v SLVS-CDR Senec na ucely zabezpelenia odbornej
pomoci dietatu na obdobie od 28.06.2024 odo dha pravoplatnosti rozsudku. Navrhovatel sa domaha
nariadenia vychovného opatrenia v zmysle § 37 ods. 3 pism. b Zakona o rodine. Zo zaveru spravy
zariadenia zo dha 09.02.2024 ako aj vykonanych navstev dietata vyplyva, Ze i napriek tomu, Ze
u maloletého mozno pozorovat snahu o zlepSujuci sa trend v spravani, ide o v8ak o nestaly kolisavy
prejav. V zaujem dietata je pokraCovat v pobyte v zariadeni z dévodu nedostatoéne upevnenych
zmien v spravani ako i opakovane dosiahnutého negativneho hodnotenia, ¢im neprislo k zrealizovaniu
viacerych pobytov v domacom prostredi matky a nie je preto mozné vyhodnotit’ stabilitu dosiahnutych
zmien a prenos kladnych navykov do doméaceho prostredia. Dieta nadalej potrebuje jasnu spatnu vazbu
a podporu v ramci osvojovania socialne primeranych foriem spravania. Je v zaujme dietata, aby po
uplynuti obdobia trvania neodkladného opatrenia bola nadalej dietatu poskytovana odborna pomoc
formou pokraCovania v pobyte s prihliadnutim na skuto€nost, aby dieta ukoncilo aktualny Skolsky rok.

2.21 SLVS-CDR Senec podanim zo dnha 05.03.2024 oznamilo sudu, Ze dieta bude v termine
od 01.03.2024 do 10.03.2024 prepustené na pobyt do domaceho prostredia na jarné prazdniny.
Okrem upeviovania rodinnych vztahov je potrebné overit’ si dosiahnuté zmeny v spravani maloletého
v prirodzenych podmienkach.

3. Podla §2 ods. 1 zak. €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP) na konania podla
tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku ak CMP neustanovuje inak.

4. Podfa § 324 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP) pred zacatim
konania, poCas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

5. Podfa § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

6. Podla § 325 ods. 2 CSP neodkladnym opatrenim mozno strane ulozit najma, aby

a)poskytla aspori €ast' pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo
zavaznych dévodov nepracuje,

b)zlozila pefiazni sumu alebo vec do uschovy na sude,

c)nenakladala s urCitymi vecami alebo pravami,

d)nieco vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie¢o zna3ala,

e)nevstupovala doCasne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba, vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozriva z nasilia,

f)nevstupovala alebo iba obmedzene vstupovala do domu alebo bytu, na pracovisko alebo iné miesto,
kde byva, zdrziava sa alebo ktoré pravidelne navstevuje osoba, ktorej telesnu integritu alebo dusevnu
integritu svojim konanim ohrozuje,

g)pisomne, telefonicky, elektronickou komunikaciou alebo inymi prostriedkami Uplne alebo Ciasto¢ne
nekontaktovala osobu, ktorej telesna integrita alebo duSevna integrita méze byt takym konanim
ohrozena,

h)sa na uréenu vzdialenost' nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna
integrita alebo duSevna integrita moze byt jej konanim ohrozena.

7. Podla § 326 ods. 1, 2 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri naleZitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej



Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha. K navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na
ktoré sa odvolava.

8. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.

9. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

10. Podla § 331 ods. 1 CSP navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doru&i sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné odvolanie
navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im doruéi, len ak nim bolo
neodkladné opatrenie nariadené.

11. Podla § 336 ods. 1 CSP ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred zacatim konania, mdze vo
vyroku uznesenia uloZit navrhovatelovi povinnost podat’ v uritej lehote Zalobu vo veci samej. Sud tuto
povinnost’ neulozi najma vtedy, ak je predpoklad, Ze neodkladnym opatrenim mozno dosiahnut trvalu
Upravu pomerov medzi stranami.

12. Pokial je dany predpoklad, Ze neodkladnym opatrenim mozno dosiahnut trvall dpravu pomerov
medzi stranami, po jeho vydani nemusi nasledovat konanie vo veci samej.

13. Podla § 360 ods. 1 CMP neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat' aj bez navrhu.

14. Nariadit neodkladné opatrenie podla Civilného mimosporového a Civilného sporového poriadku, je
podla zakonnych predpokladov pripustné a opodstatnené vtedy, ak sa potvrdi a osvedci, Ze su tu pravne
vztahy medzi i€astnikmi, tieto pravne vztahy vyzaduju do¢asnu Upravu, ktora je potrebna a v pravnych
vztahoch medzi u€astnikmi nevytvori nenavratny stav. Navrhovatel neodkladného opatrenia musi mat
pravny zaujem na jeho nariadeni, t. j. musi osvedcit potrebu do&asnej Upravy pomerov Uc¢astnikov z
dovodu, aby sa neskumali iné zaujmy na vydanie takéhoto rozhodnutia sudu. Inétitat neodkladnych
opatreni nahradil doterajSie predbezné opatrenia aj v nesporovych konaniach a jeho zavedenim
sa zmenila doterajSia koncepcia pravnej upravy predbeznych opatreni podla Obcianskeho sudneho
poriadku, podfa ktorej bolo cielom predbeznych opatreni do¢asne upravit pomery U¢astnikov konania a
nasledne rozhodnut vo veci samej. Nova pravna Uprava upustila od doteraj$ej koncepcie predbeznosti
poskytovanej ochrany, pretoZe po nariadeni navrhovanych opatreni nemusi nevyhnutne nasledovat
konanie vo veci samej. Otazky upravy doterajSich predbeznych opatreni vo veciach maloletych (prip.
v inych mimosporovych konaniach) sa presunuli do Civilného mimosporového poriadku, ktory v Tretej
Casti -Niektoré ustanovenia o neodkladnych a inych opatreniach sudu- upravuje v ustanoveniach § 360
az 369 neodkladné opatrenia a opatrenia na zabezpec&enie dékazu. Vzhfadom k tomu, Zze CMP v jeho
tretej Casti obsahuje len Upravu niektorych ustanoveni o neodkladnych a inych opatreniach sudu, ked
v zmysle ustanoveni § 365 az 368 CMP je mozné nariadit neodkladné opatrenie vo veciach ochrany
maloletého, vyZivného, osobnej starostlivosti maloletého a vo veci povolenia sidu na vykon opravnenia
vo veci starostlivosti o maloletych, na neodkladné opatrenie o Uprave styku rodi¢a s maloletym dietatom
je preto treba aplikovat aj pravnu upravu o neodkladnych opatreniach a zabezpe&ovacich opatreniach
uvedenych v CSP v § 324 a nasl. Pokial ide o konanie ohladne upravy styku otca s maloletym dietatom,
neodkladné opatrenie ma ulohu zabezpedit, aby po€as konania nenastala situacia, ze by nebol Ziadny
kontakt dietata s otcom.

15. Sud mal jednoznacne preukazané, Ze v €ase rozhodovania sudu je potrebné upravit pomery medzi
ucastnikmi a navrhovatel osvedcil potrebu upravy pomerov. Maloleté dieta, o ktorom sa v tomto
konani rozhoduje, ma diagnostikované ochorenie, pre ktoré je jeho spravanie nezvladnutefné a dieta
nereSpektuje matku, ani autority. | napriek pobytu dietata v zariadeni od 14.09.2023 je u dietata mozné



pozorovat len mierne zlep3ujuci sa av8ak kolisavy trend v spravani. Je zjavné, Ze u dietata nie su
eSte vhodné vzorce spravania dostatoCne upevnené a prechodne dochadza ku vykyvom v spravani.
Dieta i nadalej potrebuje jasnu spatnu vazbu a podporu v rdmci osvojovania socialne primeranych
foriem spravania. Umiestnenie dietata v zariadeni si aj nadalej pini svoj Ucel. Dieta bolo umiestnené do
zariadenia na zaklade uznesenia Okresného sudu Nové Zamky ¢.k. 16P/80/2023-45, ktoré nadobudlo
vykonatelnost’ dha 31.08.2023, pravoplatnost 18.09.2023 na dobu 6 mesiacov od pravoplatnosti
uznesenia. Uréena lehota uplynie dria 18.03.2024. Vzhlfadom na vy3$Sie uvedené skutoénosti ako aj
zakonné ustanovenia sud mal preukazané, Ze je potrebné opatovne rozhodnut o do€asnom umiestneni
dietata v zariadeni tak ako je uvedené vo vyroku uznesenia do skon&enia Skolského roka t.j. do
28.06.2024, pretoze tym je sledovany najlepSi zaujem dietata. Nariadenim neodkladného opatrenia
je dosiahnuta trvalad uprava pomerov medzi u€astnikmi a po jeho vydani nemusi nasledovat’ konanie
vo veci samej, ktoré je totozné s nariadenym neodkladnym opatrenim. Sid ddvodnost nariadenia
neodkladného opatrenia skimal podfa § 37 ods. 3 pism. b Zakona o rodine. Sud nariadil neodkladné
opatrenie tak ako je uvedené vo vyroku uznesenia na zaklade toho, Zze navrhovatel osvedcil potrebu
Upravy pomerov medzi u€astnikmi v Ease rozhodovania sudu, ako aj preto, aby kontinuélny pobyt dietata
v zariadeni bol na zaklade rozhodnutia sudu.

16. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nemé narok na ndhradu
trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfa doruéenia cestou podpisaného
sudu na Krajsky sud v Nitre v 3 vyhotoveniach.

Podla § 205 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 Ob¢&. sudneho
poriadku) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len
tym, Zze a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, b) konanie ma int vadu, ktora mohla mat
za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci,
pretoze nevykonal navrhnuté dbkazy potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti, d) sud prvého
stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, €) doteraz zisteny
skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skutonosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené
(§ 205a ), f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na sudny vykon rozhodnutia, alebo navrh na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu.



