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Uznesenie

Okresny sud Poprad v pravnej veci Zalobcu: Intrum Slovakia s. r. 0., Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO:
35 831 154, pravne zast. JUDr. Jan Soltés, advokat, Mytna 48, 811 07 Bratislava proti Zalovanému: G.
0., nar. XX. XX.XXXX, zomr. XX.XX.XXXX, naposledy bytom O.. H. XXXX/XX, XXX XX E., o zaplatenie
2.026,43 eur s prisluSsenstvom takto

rozhodol:

I. Zastavuje konanie.

Il. Zalobcovi nepriznava narok nanahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobca (pévodne Consumer Finance Holding a.s., Hlavné namestie 12, Kezmarok, ICO: 35 923 130)
sa zalobou doru€enou tunajSiemu sudu 11.07.2016 domahal od Zalovaného zaplatenia sumy 3.133,62
eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 8,5 % roCne od 29.07.2013 do zaplatenia a nahrady trov
konania. Sud rozsudkom €. k. 9Csp/5/2016-50 zo diia 10.01.2018 v merite veci rozhodol tak, ze prvym
vyrokom konanie €iasto¢ne zastavil o sumu 1.107,19 eur a urok z omeskania vo vySke 8,50 % ro¢ne zo
sumy 1.107,19 eur od 29.07.2013 do zaplatenia, druhym vyrokom prevySujucej Casti zalobu zamietol a
tretim vyrokom Zalovanému priznal voc€i Zalobcovi pravo na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

2. Dna 01.03.2018 podal odvolanie vo&i druhému a tretiemu vyroku rozsudku Zalobca (prvym
vyrokom bolo konanie CiastoCne zastavené), na zaklade €oho Krajsky sud v PreSove uznesenim &. k.
7C0/65/2018-79 zo dha 29.10.2018 zruSil rozsudok prvoin§tanéného sudu v jeho napadnutej Casti a vec
vratil na dalSie konanie.

3. Diia 27.06.2019 pravny zastupca nebohého Zalovaného sudu oznamil, Ze Zalovany zomrel. Dedi¢ské
konanie po nebohom Zalovanom bolo uznesenim ¢€. k. Dnot/111/2019 zo dnfa 21.08.2019 a s
pravoplatnostou dfia 01.10.2019 zastavené, priCom majetok nepatrnej hodnoty bol vydany osobe, ktora
sa postarala o pohreb, dcére porucitefa: J. O., nar. XX XX.XXXX, bytom O.U. H. XXXX/XX, XXX XX E..

4. Podfa § 161 ods. 1 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), ak tento
zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po&as konania prihliada na to, €i su splnené podmienky, za
ktorych mdze konat' a rozhodnut' (dalej len ,procesné podmienky*®).

5. Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

6. Podla § 63 ods. 1 CSP, ak strana zomrie po€as konania skér, ako sa konanie pravoplatne skon¢i, sud
posudi podla povahy sporu, & ma konanie zastavit, alebo &i v iom méze pokraCovat.



7. Procesna subjektivita vyjadruje spdsobilost byt u€astnikom konania. Smrtou fyzickej osoby dochadza
k strate procesnej subjektivity. Procesna subjektivita je procesnou podmienkou, ktorej neexistencia
predstavuje zavaznu vadu konania. Nedostatok tejto procesnej podmienky ma za nasledok zastavanie
konania v pripade, ak sud neméze pokracovat v konani s dedi€¢mi strany, pripadne s tymi, na koho preslo
pravo alebo povinnost podla vysledku dedi¢ského konania, o ktoru ide v predmetnom konani.

8. KedZe Zalovany zomrel a dedi€ské konanie bolo zastavené z dévodu, Ze Zalovany zanechal majetok
nepatrnej hodnoty (29,85 eur), ktory nedosahuje ani vysSku primeranych nakladov spojenych s pohrebom
porucitela podla § 188 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, sud zastavil konanie podfa § 63 ods.
1 CSP, pretoze niet dedi€a, s ktorym by sud mohol pokracovat v konani.

9. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

10. Podla § 257 CSP vynimocne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné
osobitného zretefla.

11. O trovach konania sud rozhodol tak, Ze Zalobcovi nepriznal narok na nahradu trov konania. Konanie
bolo zastavené z dbvodu, Ze Zalovany zomrel bez pravneho nastupcu. Preto sud rozhodol tak, Ze
Zalobcovi nepriznal narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfa doru€enia uznesenia na tunajSom sude.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



