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Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky vo veci exekucie opravneného: BENCONT COLLECTION, a.s., so sidlom
Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava, ICO: 47 967 692, zastupeny: Advokatska kancelaria JUDr. Veronika
Kubrikova, PhD., s.r.o., so sidlom Martinéekova 13, 821 01 Bratislava, ICO: 50 361 368, proti povinnému:
I K, T.. XX XX XXXX, H. LW. XXX, XXX XX I., o vymoZenie 1036,82 Eur s prisludenstvom a trov
exekucie, takto

rozhodol:
Sud exeku€ne konanie zastavuje.
odovodnenie:

1. Sudny exekutor Mgr. Jana VirliCova (rod. SitaSova), Exekutorsky urad so sidlom Vajnorska 100/A,
831 04 Bratislava, dorudil tunajSiemu sudu dnia 30.04.2015 Ziadost' o udelenie poverenia na vykonanie
exekucie spolu s navrhom na vykonanie exekucie pre vymozZenie 1036,82 Eur s prisluSenstvom
pohfadavky.

2. TunajSi sud Ziadost exekutora o udelenie poverenia zamietol uznesenim pod sp. zn. 11Er/538/2015
- 31 zo dha 06.03.2020, ktoré nadobudlo pravoplatnost dra 15.06.2020.

3. Podla § 243h ods. 1 veta prva zak. &. 233/1995 Z. z. Exekucny poriadok (dalej len ,ExP*) ak tento
zdkon v §243i aZz 243k neustanovuje inak, exekuéné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokon¢ia
podla predpisov u€innych do 31. marca 2017.

4. Podla § 44 ods. 4 ak je uznesenie, ktorym sa Ziadost zamietla, pravoplatné, sud exeku€né konanie
aj bez navrhu zastavi.

5. KedZe uznesenie o zamietnuti ziadosti sudneho exekutora o udelenie poverenia nadobudlo
pravoplatnost dia 15.06.2020, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia,
teda exeku¢né konanie zastavil v zmysle § 44 ods. 4 Exekuéného poriadku.

Poucenie:

Proti uzneseniu sudu vydanému sudnym uradnikom je pripustna staznost v lehote 15 dni od dorucenia
uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. Staznost méze podat ten, v koho neprospech
bolo uznesenie vydané. Staznost len proti dévodom uznesenia nie je pripustna. V staznosti sa popri
vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v om sa postup alebo
uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa staZovatel domaha. Rozsah, v akom sa uznesenie
napada, mbze staZovatel rozS8irit len do uplynutia lehoty na podanie staznosti. V staZznosti mozno
uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu mozné a ucelné.



