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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banovce nad Bebravou samosudcom JUDr. Jurajom Valaskom vo veci starostlivosti sudu
o D. Q., nar. XX.XX.XXXX v H. nad H., t. & plnoletd, v konani do plnoletosti zastipenou koliznym
opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Partizanske, pracovisko Banovce nad Bebravou,
dieta rodiCov: matky Bc. S. Z., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom S. - D. XXX, §tatnej obCianky SR a otca N.
Q., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom R. €. XXXX/XX, H. nad H., Statneho ob¢ana SR, v konani o navrhu
matky na zvy3enie vyZivovacej povinnosti, takto

rozhodol:

Otcovi mal. dietata sa s ucinnostou od 01.01.2020 zvySuje vyzivovacia povinnost vo¢i D. Q., nar.
XX XX.XXXX, z doterajSich 120 € mesacne na 150 € mesacne, ktoré je otec dietata povinny poukazovat
k rukam D. Q., nar. XX. XX.XXXX, vzdy do 17 - diia v tom ktorom mesiaci vopred.

Nedoplatok na zro€nom vyzivhom za obdobie od 01.01.2020 do 26.03.2020 pre mal. D. Q., nar.
XX XX XXXX vo vyske 86,13 € je otec povinny splatit do 30 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Nedoplatok na zro€nom vyzivhom za obdobie od 27.03.2020 do 31.07.2020 pre D. Q., nar. XX. XX.XXXX
vo vySke 123,87 €sa povoluje otcovi mal. dietata splacat v splatkach po 15 € mesacne k
rukam D. Q., nar. XX.XX.XXXX spolu s beznym vyzivnym, po€nuc prvym vyzivhym, po pravoplatnosti
tohto rozhodnutia, pod nasledkom straty vyhody splatok.

Sud navrh vo zvySnej Casti zamieta.

Tymto rozsudkom sa meni rozsudok Okresného sudu Banovce nad Bebravou €. k. XP/X/XXXX - XX zo
dnia XX XX.XXXX, pravoplatny dfia XX.XX.XXXX v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Trencine €.
k. XCoP/XX/XXXX - XX v €asti vyZivovacej povinnosti voCi mal. dietatu.

V prevysujucej Casti zostava predchadzajice rozhodnutie nezmenené.

Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym sudu dnia 31.01.2020 sa matka dietata domahala, aby sud otcovi dietata zvysil
vyZzivovaciu povinnost z doterajSich 120 € mesacne na 200 € mesacéne s u€innostou od podania navrhu
na sud s odévodnenim, Ze od poslednej Upravy vyZivhého sa zmenili pomery, pribudla jej vyZivovacia
povinnost’ k mal. J. B., nar. XX.XX.XXXX, s ktorou je na rodi¢ovskej dovolenke, naopak, otcovi dietata
odbudla vyZivovacia povinnost vodi starsej dcére S. Q.. D. Q. je Ziadkou 3. roénika SOS Jilemnického
v Tren€ine, naklady na jej zaopatrenie zahffiaju:

- cestovné 50 € mesacne,



- strava v 8kole - 25 € mesacne

- ZRPS - 20 € roéne

- stuzkova - 10 € mesacne

- dou€ovanie anglického jazyka - 10 € mesacne

- Urazové poistenie - 9,18 € StvrtroCne

- sporenie - 16,60 € mesacne

- stavebné sporenie - 8,30 mesacne

- kredit do mobilu - 10 € mesacne

- zdravotna starostlivost’ - poplatok za izbu pri operacii kolena - 120 €, rehabilitacia - 200 €, kontroly v
Tren&ine - 50 € na pohonné hmoty, naradie na posilnenie kolena - 15 €

- ro€na dentalna hygiena - 25 €

- strava v doméacnosti - 80 €

- kozmetika - 20 €

- oble€enie - 40 €

- hygiena - 25 €

- vreckoveé - 35 €

- najomné a naklady na byvanie - 77 €.

Dalej matka dietata uviedla, Ze otec dietata nad ramec uréeného vyzivného neprispieva a s D. sa
nestretava.

2. Otec dietata s navrhom matky na zvy$enie vyzivného nesuhlasil.

3. Sud vykonal dokazovanie vysluchom rodi€ov dietata, plnoletej dcéry D. Q., oboznamil navrh, spravu
od kolizneho opatrovnika zo dfia 27.02.2020, vyjadrenie otca zo dia 02.03.2020, doklady doloZené
otcom (prilohovéa obélka), spravu socialnej poistovne, spravu obce C., spravy Uradu prace, socialnych
veci a rodiny, Ziadost' o skon&enie prac. pomeru, doklady doloZené matkou, pripojeny spisovy material
XC/IXXXIXXXX, XPIXXIXXXX, XPIXIXXXX ako i ostatny na vec sa vztahujuci spisovy material a takto z
vykonaného dokazovania sud zistil nasledovny skutkovy stav veci:

4. M. Okresného sudu Banovce nad Bebravou €. k. XC/XXX/XXXX - XX zo dna XX.XX.XXXX,
pravoplatny dfiia XX.XX.XXXX bolo manZzelstvo rodi¢ov mal. D. Q. rozvedené, mal. deti pochadzajuce z
manzelstva, S. Q. a D. Q. boli zverené do osobnej starostlivosti matke a otcovi bola uréend vyZivovacia
povinnost na mal. S. vo vy8ke 100 € mesacne a na mal. D. vo vySke 80 € mesacne.

5. Rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou €. k. XP/XX/XXXX - XX zo dfia XX. XX. XXXX,
pravoplatny dria XX. XX.XXXX bol navrh matky mal. deti na zvySenie vyZivovacej povinnosti zamietnuty.

6. Rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou €. k. 4P/60/2015 - 159 zo dha 12. 10. 2015
v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Tren&ine ¢&. k. 6CoP/91/2015 - 186 zo dfia 26. 01. 2016,
pravoplatny dfia 05. 02. 2016, bola vyZivovacia povinnost otca mal. dietata zvySena na mal. D. na 95
€ mesacne s ucinnostou od 01. 09. 2015.

7. Rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou €. k. 3P/4/2018 - 46 zo diia 22.03.2018 v spojeni
s rozsudkom Krajského sudu v Trenc¢ine ¢&. k. 6CoP/24/2018 - 81 zo dfa 31.07.2018, pravoplatny dna
31.08. 2018, bola vyzivovacia povinnost’ otca mal. dietata zvySena na mal. D. zo sumy 95 € mesacne
na 120 € mesacne s ucinnostou od 16.01.2018. Z odévodnenia predmetného rozsudku vyplyva, ze v
tom &ase mal. D. mala 16 rokov, bola Ziagkou 1. roénika SOS Jilemnického v Trengine. Matke dietata
vznikli vydavky na mal. D. v suvislosti s cestovanim - 40 € mesacne, stravné - 25 € mesacne, sporenie
na stuzkovu 10 €, ZRPS - 20 € mesacdne, sporenie - stavebné a Urazové - 8,30 € + 9,18 €, mobil - 10 €,
vreckové - 35 €, doucovanie v anglickom jazyku - 40 € mesac¢ne. V ase rozhodovania o vyZivhom bolo
na strane matky mal. dietata zistené, Ze matka dietata bola od 12/2017 dlhodobo praceneschopna z
dovodu tehotenstva. Otec dietata bol zamestnany v spol. RMK spol. s. r. 0. v Banovciach nad Bebravou
s priemernym Cistym mesacnym prijmom 570 € mesacne plus diéty vo vyske 100 €. ManzZelka otca mal.
dietata bola zamestnana v spol. Gabor spol. s.r.o. v Banovciach nad Bebravou s prijmom cca 430 €
mesacne. Matka mal. dietata mala v ¢ase posledného rozhodovania vydavky na domacnost - prenajom
- 244 € mesaclne, elektrina - 25, plyn - 12 €, komunalny odpad - 54 € a magio TV a internet - 29,90 €.



8. Matka mal. dietata v konani pred sudom uviedla, Ze navrh si podala z toho dévodu, Ze doslo k zniZeniu
jej prijmu, nakolko v su€asnosti pobera rodi€ovsky prispevok 370 € a pridavky na dve deti - D. a J.. Na
chod spolo¢nej domacnosti prispieva i najstarsia dcéra S. sumou 100 € mesacne, v su€asnosti ma uz
len prijmy z provizii z predtym vykonanych sprostredkovani cca od 100 do 120 € mesacne. Dcéra D. bola
dvakrat operovana na koleno, tymto vznikali zvySené naklady spojené s dochadzanim do zdravotnickeho
zariadenia, na vitaminové prostriedky - 86 €, rehabilitacie - 526 €, pobyt v nemocnici - 120 €. Dalej ma
matka dietata naklady na najomné 244 €, elektriku 35 €, TV a internet 30,68 €, koncesionarske poplatky
4,64 €, komunalny odpad 57 €/3 osoby, CiZze 19 € na osobu, plyn 4 € mesacne, na dcérine naklady:
investiné sporenie 16,60 €, stavebné sporenie 8,30 €, stuzkova 10 € mesacne, dou€ovanie anglictiny
40 € mesacne, Urazové poistenie 9,18 €, kredit na telefon 10 € mesaéne, hygienické potreby spolu 45 €
mesacne, stravné v Skole 25 € mesacne, strava v doméacnosti 80 €, cestovné do Skoly 50 € a vreckové
35 € mesacne. Jedenkrat plati rone dentalnu hygienu, v roku 2020 - 38 € + 45 €, obleCenie cca 40 €
mesacne. Okrem toho si plati Urazové poistenie 36,20 € mesacne, sporenie - déchodok 20 €, mobil 22 €
mesacne, splaca spotrebny uver vo vyske 48,59 €, ktory vzala z dbvodu vyrovnania debetu na karte plus
kupa osobného motorového vozidla. Dal$ie naklady su spojené so starostlivostou o mal. dieta J. B.. V
spolo&nej domacnosti byva spolu s tromi dcérami. VyZivné je zo strany otca dietata platené pravidelne a
nacas, dlh na vyZivhom nie je. Dcéra s otcom nema ziadny kontakt, nad ramec otec dietata neprispieva.

9. PInoletéd D. Q. k navrhu matky v konani pred sudom potvrdila ndklady uvaddzané zo strany matky.
Potvrdila, Ze s otcom v kontakte nie je a posledné dva roky jej nad rdmec vyzivného neprispel. Prijem
z brigad nema a do buducna planuje v Studiu pokracovat. Vreckové dostava do sumy 30 €, okrem
stuzkovej, ma naklady v sume 20 € asi tak trikrat do roka, ma naklady na zo8ity cca do 20 € ro¢ne.

10. Otec dietata k navrhu uviedol, Ze zmenil zamestnanie, v su¢asnosti ma prijem 696 € v istom, v
predchadzajucej praci mal niz8i prijem, pracuje ako vodi¢ medzinarodnej kamiénovej dopravy od marca
2020. Okrem D. ma este vyzivovaciu povinnost na Y., ktory ma osem rokov a na Y., ktora ma Sest
rokov. Byva v byte, ktory ma v osobnom vlastnictve, splaca hypotéku, p6zi¢ku na auto 55,20 € mesacne,
najomné na byt 123,32 €, telefon 38 € mesacne, elektriku 25 €, plyn 7 €, mesaéne, poistenie bytu
11,06 € mesacne, poistku 13 € mesacne, Urazové poistenie Stvrtro¢ne 9 €r, komunalny odpad 110,91
€, poistenie zodpovednosti za vykon prace 162 €, na opravu auta vynalozil 600 €, na pohonné hmoty
plati cca 100 € mesacne. Jeho cela vyplata je 1.100 € v &istom. Je pravdou, Ze mu zanikla vyZivovacia
povinnost na dcéru S. k 01.01.2020.

11. Zastupkyna kolizneho opatrovnika na pojednavani k navrhu uviedla, Ze navrhu matky dietata
odporuc¢a vyhoviet, nakolko ma za to, Ze je vo finan€nych mozZnostiach otca dietata prispievat’ na
dieta zvySenym vyzivnym, od 01.01.2020 mu zanikla vyZivovacia povinnost k starSej dcére S., taktiez
bolo na sudnom pojednavani preukazané, Ze popri zaklade mzdy, ktoru uvadza dostava aj nahrady
mzdy, kde jeho celkovy prijem ako sam otec v konani pred sudom uviedol sa pohybuje okolo 1.100
€ mesacne, za obdobie do pInoletosti sa naklady na dieta zvysili a navrh zo strany matky dietata je
podany opodstatnene.

12. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Partizanske, pracovisko Banovce nad Bebravou
zo diia 27.02.2020 (&. |. 34 -35) vyplyva, Zze mal. D. je Ziadkou 3. ro&nika, SOS Ul. Jilemnického v
Trengine v odbore BOZP. Matka jej hradi za cestovné 50 € mesadne, za stravu 25€ mesacéne, za ZRPS
uhradila 20 € ro¢ne, na stuzkovu jej prispieva 10 € mesacne, za doucovanie z AJ jej hradi 40€ mesacne,
za Urazové poistenie jej plati 9,18 € StvrtroCne, spori jej po 16,60 € mesacne, stavebné sporenie jej
uhradza po 8,30€ mesacne, kredit na mobil jej dobija po 10 € mesacne a dalSie vydavky ma spojené
so zdravotnou starostlivostou, stravou, kozmetikou, obleéenim a hygienou. Dalej matka dietata uviedla,
Ze jej poskytuje primerané vreckové podla potreby do 35 € mesacne. S plnoletou D. bol vykonany
pohovor diia 13.02.2020, pri ktorom uviedla, Ze v8etky potreby jej zabezpeluje matka, s otcom nie je v
kontakte, k vydavkom matky sa nevie bliZz8ie vyjadrit. Vo volnom ase Cita knihy a uci sa. Absolvovala
operaciu kolena, s ¢im mala zvySené vydavky. Matka ma okrem D., aj vyZivovaciu povinnost na mal. J.
B., nar. XX.XX.XXXX. Matka dietata je na rodi€ovskej dovolenke, pobera rodiCovsky prispevok vo vyske
370 € mesacne a pridavky na dve deti v sume 49,90 € mesaéne. Matka dietata pracuje ako finan¢ny
sprostredkovatel. Rodina byva v trojizbovom ngjomnom byte. Otec dietata pracuje v spol. RMK spol.
s. r. 0. Banovce nad Bebravou s prijmom 640 € mesacéne. Zije v 3-izbovom byte spolu s manzelkou a
dvomi mal. detmi. Jeho manZzelka pracuje v spol. Gabor spol. s. r. 0. s prijmom 450 € mesacne. Mal. Y.
navstevuje predskolské zariadenie a mal. Y. navétevuje 1. roénik ZS v H. nad H.. V zavere spravy, kolizny



opatrovnik odporudil ndvrhu matky dietata na zvySenie vyzivovacej povinnosti vyhoviet s prihliadnutim
na zérobkové moznosti oboch rodi€ov, opodstatnené potreby a vek dietata.

13. Zo spravy Obce Prusy zo dia 03.06.2020 (€. I. 70) vyplyva, Ze matka dietata je od 11.12.2018 na
rodi¢ovskej dovolenke.

14. Zo spravy Dévera zdravotna poistovia, a. s. so sidlom v Bratislave zo dfha 05.06.2020 (&. I. 71)
vyplyva, Ze matka dietata je zamestnana v spolo¢nosti na zaklade dohody o vykonani prace zo dfia
27.02.2020 do 16.01.2021. Cista priemerna mesaéna mzda za obdobie od 02/2020 do 05/2020 bola 0 €.

15. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Partizanske, pracovisko Banovce nad Bebravou zo
dna 08.06.2020 (€. I. 74) vyplyva, Ze matka dietata je poberatelkou pridavku na dieta vo vySke 49,90 €
mesacne a rodi¢ovského prispevku vo vySke 370 € mesacne.

16. Zo spravy zamestnavatela otca dietata zo dia 13.02.2020 (€. I. 78 - 85) vyplyva, Ze otec dietata bol
od 18.02.2019 do 29.02.2020 zamestnany v spol. RMK Transport, s. .r. 0. v Banovciach nad Bebravou,
kde dosahoval €isty priemerny mesacny prijem 776,70 € (za obdobie od 03/2019 do 02/2020). Otcovi
dietata bola vyplatena cestovna nahrada nasledovne:

- 01/2019 vo vyske 658,44 €,

- 02/2019 vo vyske 369,11 €,

- 03/2019 vo vyske 717,86 €,

- 04/2019 vo vyske 543,12 €,

- 05/2019 vo vyske 557,86 €,

- 06/2019 vo vyske 804,39 €,

- 07/2019 vo vyske 616,62 €,

- 08/2019 vo vyske 534,66 €,

- 09/2019 vo vyske 703,09 €,

- 10/2019vo vyske 729 €,

- 11/2019 vo vyske 627,86 €,

- 12/2019 vo vyske 403,71 €,

- 01/2020 vo vyske 881,05 € a

- 02/2020 vo vyske 675,36 €.

17. Z prilohovej obalky, ktora je suastou spisu (€. I. 38) vyplyvaju VS/davgy uvadzané otcom dietata:
vyplatné pasky, bankové vypisy, najomné voci Bytovému druzZstvu, vo¢i CSOB, a.s., AXA poistoviia,
a.s., Generali Poistovfia, a.s..

18. Z prilohovej obalky, ktora je sucastou spisu vyplyvaju vydavky uvadzané matkou dietata: zvySeny
poplatok na elektrinu, vypis z u&tu CSOB, a.s. cestovné vydavky, naklady na zdravotnu poistoviiu,
rehabilitacie, Dovera zdravotna poistoviia, obledenie - blo¢ky, vycislenie nakladov, potvrdenie obce
Svinna o uhrade poplatku za komunalny odpad, potvrdenie o poberani rodi€ovského prispevku dariové
priznanie za rok 2019.

19. Podla § 120 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku sud rozhoduje rozsudkom vo veciach podla
§ 111 pism. b) az d), h) a i), inak rozhoduje vo veci samej uznesenim.

20. Podla § 26 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov (dalej len "Zakon o rodine"), ak sa zmenia pomery, sud mbze aj bez navrhu
zmenit rozhodnutie o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav
a povinnosti.

21. Podla § 62 ods. 1 - 5 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich
zakonna povinnost, ktora trva do &asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit'.

Obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodiCov.

Kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju
vyZzivovaciu povinnost’ v minimalnom rozsahu vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.



Pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi¢ov a v akej miere sa o dieta
osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi€ov o domacnost.

Vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné
vynaloZit.

22. Podla § 75 ods. | Zakona o rodine pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odbévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

23. Podla § 78 ods. 1 a ods. 3 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit,
ak sa zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyZivného mozné
len na navrh. Pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

24. Zmena pomerov ako hmotnopravny predpoklad podfa ustanovenia § 78 ods. 1 a 3 Zakona o rodine
na zmenu predchadzajuceho rozhodnutia o vyzivhom, mdze spodivat na subjektivnych okolnostiach,
ako aj v objektivnych okolnostiach, ktora je zavislad od ekonomickej situacie. Rovnako pravna uprava v
ustanoveni § 121 Civilného mimosporového poriadku umozfiuje sudu aj bez navrhu zmenit' rozsudky
o vychove a vyzive maloletych deti, ak sa zmenia pomery. Sudna prax za pravne vyznamnu zmenu
pomerov, ktord ma subjektivny charakter, povaZuje vyrazni zmenu v nakladoch na Zivotné potreby
opravneného dietata v zavislosti od jeho veku, vzdelavania, jeho réznych aktivit a kultirnych potrieb,
ako aj dalSie konkrétne potreby maloletého, ktoré su povinni uspokojovat’ jeho rodi€ia podla svojich
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov (§ 62 ods. 2 Zakona o rodine).

25. PInenie vyZivovacej povinnosti rodi€¢ov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti
nie st schopné samé sa zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov. Dieta méa pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodi€ov (§ 62 ods. 1,
2 Zakona o rodine). Pri ureni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodiov a v
akej miere sa o dieta osobne stara. VyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov (§ 62 ods. 4,
5 Z&kona o rodine). Rozhodnutie o vyZivnom nie je rozhodnutim nemennym. Priznané vyzivné mozno
v zmysle § 78 ods. 1 Z&kona o rodine zmenit v pripade, ak sa zmenia pomery. Citované ustanovenie
§ 78 Zakona o rodine vychadza z predpokladu, Ze vyzivné sa vzdy uréuje podla stavu, ktory existuje v
Case, ked sud rozhoduje o vyzivnom. Plynutim ¢asu vSak mdze nastat zmena pomerov ako na strane
deti, a to v désledku pribudajuceho veku, narastom ich odévodnenych potrieb, tak aj na strane rodi¢ov,
a to zvySenim alebo znizenim prijmu, pripadne pribudnutim alebo odbudnutim dalSich vyzivovacich
povinnosti.

26. Predchadzajuca uprava vyzZivovacej povinnosti otca k mal. D. Q. vyplyva z rozsudku Okresného
sudu Banovce nad Bebravou &. k. 3P/4/2018 - 46 zo dfia 22.03.2018 v spojeni s rozsudkom Krajského
sudu v TrenCine €. k. 6CoP/24/2018 - 81 zo dfia 31.07.2018, pravoplatny dia 31.08. 2018, ktorym bola
vyZivovacia povinnost otca mal. dietata zvySena na mal. D. zo sumy 95 € mesaéne na 120 € mesacne
s ucinnostou od 16.01.2018. Mal. D. mala v ¢ase posledného rozhodovania o vyZivhom 16 rokov, bola
Ziagkou 1. roénika SOS Jilemnického v Trenéine. Matke dietata vznikli vydavky na cestovné do $koly
- 40 € mesacdne, stravné - 25 € mesacne, sporenie na stuzkovu 10 €, ZRPS - 20 € mesadne, sporenie
- stavebné a drazové - 8,30 € + 9,18 €, mobil - 10 €, vreckové - 35 €, douCovanie v anglickom jazyku
- 40 € mesacne. Matka dietata bola v tom ¢ase od 12/2017 praceneschopna z dévodu tehotenstva.
Otec dietata bol zamestnany v spol. RMK spol. s. r. 0. v Banovciach nad Bebravou s priemernym Cistym
mesacnym prijmom 570 € mesacne plus diéty vo vyske 100 €.

27. Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze navrh matky mal. dietata na
zvy&enie vyZivovacej povinnosti je podany Ciastoéne dévodne. Sud skumal v sulade so zdkonom zmeny
pomerov tak, na strane dietata a oboch rodi€ov. Na strane Vanesy bolo vykonanym dokazovanim
zistené, Ze v suc€asnosti je D. plnoleta, ma 18 rokov, pokracuje v tudiu na tej istej Skole, je v 3. ro€niku
SOS Jilemnického v Trengine. Matke dietata nadalej vznikaju vydavky na cestovné do $koly v Trenéine
- 50 € mesacne, strava v $kole - 25 € mesaéne, za ZRPS - 20 € roéne, sporenie na stuzkovi - 10
€ mesacne, doucovanie anglického jazyka - 10 € mesacne, na Urazové poistenie - 9,18 € StvrtroCne,



sporenie - 16,60 € mesacne, stavebné sporenie - 8,30 mesacne, kredit do mobilu - 10 € mesacne,
stravu v domacnosti - 80 €, kozmetiku - 20 €, nakup oblecenia - 40 €, hygienu - 25 €, vreckové - 35
€, ndjomné a naklady na byvanie - 77 €. KedZe D. absolvovala operaciu kolena, matke vznikli zvySené
vydavky i na zdravotnu starostlivost’ dietata, za hospitalizaciu - 120 €, rehabilitaciu - 200 €, kontroly v
Tren&ine - 50 € na pohonné hmoty, naradie na posilnenie kolena - 15 € a okrem toho D. absolvuje kazdy
rok dentalnu hygienu - 25 €. Na strane matky mal. dietata bolo zistené, Ze je na rodiCovskej dovolenke s
mal. J. B., pobera rodi€ovsky prispevok vo vyske 370 €, pridavky na dve deti vo vySke 49,90 € mesacne
a z predchadzajucej Cinnosti finanéného sprostredkovatela jej boli vyplatené provizie vo vySke od 100
€ do 120 €. Matke pribudla dalSia vyZivovacia povinnost vo¢i mal. J. B., nar. XX.XX.XXXX. Plnoleta D.
byva spolu s matkou a so svojimi sestrami mal. J. a plnoletou S. v trojizbovom najomnom byte. Otec
dietata pracuje v spol. RMK spol. s. r. 0. Banovce nad Bebravou s prijmom 640 € mesacne plus su mu
vyplacané cestovné nahrady. Otcov prijem mierne vzrastol, ktory je v su€asnosti cca 1.100 € mesacne,
na strane druhej mu zanikla vyZivovacia povinnost voci plnoletej S. Q. od XX. XX. XXXX.

28. Z vykonaného dokazovania je teda zrejmé, Ze naklady na uspokojovanie potrieb toho €asu pinoletej
D. Q. vzréstli a to nielen v suvislosti s vyu€bou na strednej Skole mimo jej bydliska, ale aj na
zdravotnu starostlivost a kulturne potreby, prirodzené jej veku. Sud z vykonaného dokazovania najma
z vysluchov rodi€ov, ako aj z listinnych dékazov ustalil, Ze prijem matky dietata poklesol, kedZe je na
rodi¢ovskej dovolenke a naopak, prijem otca dietata mierne stupol od posledného rozhodovania. Otcovi
dietata su okrem distej mzdy vyplacané i tzv. cestovné nahrady v sumach, ako je vySSie uvedené,
¢o ma nepochybne podstatny vplyv na zvySovanie Zivotnej Urovne otca dietata a tieto sa ako bolo v
predchadzajucom sudnom rozhodnuti v konani vedenom po sp. zn. 3P/4/2018, konStatované pri ureni
vysky vyzivného zohladfiuju, nakofko deti maju pravo podiefat sa na Zivotnej urovni svojich rodi€ov.
Sud dalej do avahy vzal pri uréeni vySky vyzivného i tu skutonost, Zze D. ma v su€asnosti 18 rokov, v
budicom Skolskom roku je v maturitnom ro&niku, ako sama v konani pred sudom, chce pokracovat v
dalSom Stadiu, priCom v priebehu posledného roka, matke vznikli i jednorazové naklady na zdravotnu
starostlivost’ dietata v suvislosti s operaciou kolena a naslednou starostlivostou. Preto vzhladom na
takto zistené skuto€nosti, sud dospel k zaveru, Ze je v moznostiach a schopnostiach otca dietata, aby
platil zvySené vyZivné na D. Q. z doterajSich 120 € mesacne na sumu 150 € mesacne s u€innostou
od 01.01.2020.

29. Sucasne sud urcil otcovi dietata zameSkané vyZivné za obdobie od 01.01. do 26.03.2020, (t. j.
za obdobie do plnoletosti D. Q.) vo vyske 86,13 €, (tj. 01/2020, 03/2020 - 2 mesiace x rozdiel na
vyzivnom 30 € + 27/31 x 30 € = 26,13 € + 60 € = 86,13 €), ktoré je otec dietata povinny uhradit do 30
dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia. Dalej sud urgil otcovi dietata vy$ku nedoplatku za obdobie od
27.03.2020 do 31.07.2020, t.j. od pInoletosti dietata vo vyske 123,87 €, (t. j. 30 €/31 dni, t. j. 0,96 x 4 dni,
t.j. 3,87 + 120 € ( za 4 mesiace), t.j. 123,87 €), ktoré je otec dietata povinny platit k rukam plnoletej D.
Q., ktoré sa otcovi dietata povoluje splacat v splatkach po 15 € mesacéne spolu s prvy beznym vyzivnym
po pravoplatnosti tohto rozsudku.

30. Sud vo zvysnej Casti navrhu, t.j. v €asti prevySujucej sumu 150 € sud navrh matky dietata zamietol,
(matka dietata Ziadala zvySit vyzivné na sumu 200 € mesacne), nakolko je toho nazoru, Ze nie je v
schopnostiach a mozZnostiach otca dietata prispievat na vyZivu plnoletej D. nad ramec uz priznanej
vyZivovacej povinnosti, vzhfadom na dalSie dve vyZivovacie povinnosti otca dietata vo¢i mal. Y. Q. a
mal. Y. Q..

31. Vzhladom k vy38ie uvedenym skutoCnostiam, doslo k zmene rozsudku Okresného sudu Banovce
nad Bebravou, €. k. 3P/4/2018 - 46 zo diha 22.03.2018 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu Trengin,
€. k. 6CoP/24/2018 - 81 pravoplatného dfia 31.08.2018 v Casti vyzivovacej povinnosti otca k D. Q. a v
prevySujucej Casti zostalo predchadzajuce rozhodnutie nezmenené.

32. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, kedy Ziaden
z uCastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:



Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorugenia rozsudku na sude, proti ktorého
rozsudku smeruje. Odvolanie mdze podat’ u€astnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie
vydané. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.
Zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznadi opravneny (§ 38 zak. ¢.
233/1995 Z.z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zdkon neustanovuje
inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z.z.).

Podla Stvrtej €asti Civilného mimosporového poriadku sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola
upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefazna povinnost vo vztahu k
maloletému.

Podla Stvrtej €asti Civilného mimosporového poriadku sa postupuje aj pri vykone rozhodnutia o navrat
maloletého do cudziny pri neopravnenom premiestneni alebo zadrzani.

Podla Stvrtej €asti Civilného mimosporového poriadku sa postupuje aj vtedy, ak z osobitného predpisu
alebo z medzinarodnej zmluvy, ktorou je Slovenska republika viazana, vyplyva vykonatelnost dohody
alebo verejnej listiny, ktorou bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako
pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému.



