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Uznesenie

Okresny sud PreSov samosudcom Mgr. Borisom Vittekom v trestnej veci odsideného A. J., E..
XX XX XXXX K. Z., J.. 1. 8.D. C.. XXX/X, S., F.. Z., o Ziadosti zaujmového zdruZenia, $tatom uznanej
cirkvi - X. T., L. S., na podmiene&né prepustenie odstiideného, na verejnom zasadnuti diia 22.07.2020
v Sabinove takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku a § 66 ods. 1 Trestného zakona sud navrh zaujmového zdruzenia,
$tatom uznanej cirkvi - X. T., L. 8. na podmieneéné prepustenie ods. A. J., E.. XX.XX.XXXX K. Z., E. I.
8., S. XXX/X z vykonu trestu odfiatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Poprad
sp. zn. 6T/88/2016 zo dria 30.08.2017 vo vymere 4 (Styri) roky a rozsudkom Okresného sudu Poprad
sp. zn. 6T/56/2017 zo dria 30.8.2017 vo vymere 8 (osem) mesiacov zamieta.

odovodnenie:

Podanim dorug¢enym sudu dna 29.05.2020 podala X. T., L. S., navrh na podmiene&né prepustenie
odsudeného A. J.. V navrhu bolo uvedené, Ze farnost je pripravena pomoct odsudenému zaradit sa
naspat do normalneho Zivota tak, aby bol schopny Zit' Zivot riadneho ob&ana. Spésobmi pdsobenia by
boli - pravidelné navstevy bohosluZieb v rozsahu 2x tyZdenne, osobné rozhovory kfiaza s odsudenym a
ucast'ou odsudeného na podujatiach a aktivitach farnosti. Farnost ponukla prevzatie zaruky za dovidenie
napravy odsudeného a ziadala jeho podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odratia slobody.

Z hodnotenia odsudeného A. J. zo diia 02.06.2020 vyplyva, Ze odsudeny bol do vykonu trestu odniatia
slobody predvedeny dfia 13.02.2017 do Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody Presov, odkial bol neskér premiestneny do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Ruzomberok,
kde vo vykone trestu odhatia slobody pokracoval. Pogas pobytu odsudeného v uvedenych astavoch
neboli v jeho spravani, vystupovani ako i dodrziavani pravnych noriem a predpisov zaznamenané
Ziadne nedostatky. Diia 13.03.2018 bol premiestneny do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Banska
Bystrica - Kralova, kde vykonaval trest v oddiele s ,B* diferenciaCnou skupinou. Adaptacia na podmienky
vykonu trestu odnatia slobody a integracia do society odsudenych prebehla bez problémov. Spravanie
a vystupovanie odsudeného bolo na poZzadovanej urovni. Prikazy a pokyny nadriadenych reSpektoval
a pinil, voCi personalu a zamestnancom ustavu sa spraval slusne, zdvorilo, autority reSpektoval. Po¢as
vykonu trestu odnatia slobody v uvedenom ustave bol menovany dvakrat disciplinarne odmeneny,
disciplinarne potrestany nebol. Do prednaskovej &innosti v ubytovni zameranej na vzdelavanie,
resocializaciu v oblasti zavislosti, medzifudskych vztahov a rozvoj osobnostnych kompetencii sa zapajal
podla moznosti pravidelne. Odstdeny bol pogas vykonu trestu v Ustave na vykon trestu odmatia
slobody Ruzomberok pracovne zaradeny na pracovisku Sitie VV, kde bola pracovna moralka a aktivita
odsudeného na pozadovanej urovni, za &innosti na tomto pracovisku bol zaroven aj disciplinarne
odmeneny. Po prichode do ustavu v Banskej Bystrici bol pracovne zaradeny na strazenom pracovisku
mimo Ustavu zameranom na spracovanie dreva Z., kde zodpovedne plnil pridelené ulohy, nedovolene;j
¢innosti sa nedopustal, bezpe&nost' pri praci dodrziaval. Zo strany zastupcu objednavatela prac ako
aj kompetentnych prislusnikov Ustavu bola s jeho pracovnymi vysledkami vyslovena spokojnost, o



¢om svedCi aj celkovo druha udelena disciplinarna odmena. Kontakt s vonkajSim svetom udrziaval
predovSetkym s matkou, druzkou a synom prostrednictvom osobnej koreSpondencie, telefonickych
hovorov a pravidelnych narokovych navstev. Uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica sp.zn.
1Nt/82/2018 zo diia 26.11.2018 o zmene sudnej diferenciacie bol odsudeny preradeny do Ustavu s
minimalnym stupfiom straZenia a dita 11.12.2018 premiestneny do Ustavu na vykon trestu odiatia
slobody Dubnica nad Vahom. Spravanie odsudeného bolo aj po zmene sudnej diferenciacie nadalej
bezproblémové. Pracovne zaradeny bol na pracovisku v Ustave s dohfadom C. X, kde sa podielal na
kompletizacii kablovych zvazkov pre automobilovy priemysel. Spravanie odsudeného na pracovisku
bolo bez negativ. Disciplinarne odmeneny ani potrestany po€as pobytu v uvedenom ustave nebol. Na
z&klade vlastnej Ziadosti bol odsudeny dfia 18.06.2019 premiestneny do oddelenia vykonu trestu s
miestom vykonu sluzby v Sabinove Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odhatia slobody
PreSov. Spravanie a vystupovanie odsudeného je aj v tunajSom Ustave bezproblémové a v sulade s
ustavnym poriadkom. Odsudeny si plni svoje povinnosti, interné normy neporuSuje, zdsady osobne;j
a kolektivnej hygieny dodrziava. K personalu Ustavu ako aj k ostatnym odsudenym sa sprava sludne
a uctivo, konfliktinym situaciam sa vyhyba. Venuje sa &innostiam pre vSeobecny rozvoj osobnosti
vykon sluzieb, &istiacich a upratovacich prac v oddiele nad ramec svojich povinnosti, za €o bol aj
disciplinarne odmeneny pochvalou. Pracovne je dlhodobo zaradeny na pracovisku v Ustave B. -
Sitie koZenych interiérovych dopinkov do automobilov. Pracovna moralka odsudeného na pracovisku
je hodnotena kladne. Celkovo bol odsudeny po&as celého vykonu trestu odfatia slobody trikrat
disciplinarne odmeneny, disciplinarne potrestany nebol. Dfia 25.10.2017 - pochvala za zodpovedny
pristup k pracovnym povinnostiam na pracovisku Sitie VV, diia 12.10.2018 - pochvala za zodpovedny
pristup k pracovnym povinnostiam na pracovisku Z. - drevovyroba, dfia 01.05.2020 - pochvala za
dlhodobé pozitivne vysledky dosahované pre plneni aktivit suvisiacich so vS8eobecnym rozvojom
osobnosti odsudeného. Resocializana progn6za odsudeného sa javi ako menej priazniva, vzhlfadom
na jeho predchadzajuce odsudenia, finan€nu situaciu, pohlavie, dosiahnuté vzdelanie a recidivu je
riziko socialneho zlyhania do buducna stredné. KedZe odsudeny len Ciastoéne preukazuje splnenie
podmienok na podmieneného prepustenie, s poukazom na vysoku recidivu riaditel Ustavu neodporucal
jeho podmiene&né prepustenie.

Odsudeny A. J. toho &asu vykonava trest odriatia slobody v trvani 8 mesiacov za precin sprenevery podla
§ 213 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zakona ulozeny rozsudkom Okresného sudu Poprad sp.zn. 6T/56/2017
zo dna 30.8.2017. Vykonava aj suhrnny trest odnatia slobody za precin podvodu podfa § 221 ods.
1, ods. 2 Tr. zakona a precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a/ Tr.
zakona v trvani 4 rokov za uloZeny rozsudkom Okresného sudu Poprad sp.zn. 6T/88/2016 z 30.8.2017
za sucasného zrusenia vyroku o treste rozsudku Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp.zn. 2T/36/2014
2 20.7.2016. Uznesenim Okresného sudu Poprad sp.zn. 6T/88/2016 z 19.10.2017 bola do doby vykonu
suhrnného trestu odnatia slobody zapoditana doba vykonaného trestu od 13.2.2017 do 19.10.2017.
Zaciatok trestu teda nastal diia 13.2.2017 a datum podmieneéného prepustenia je uvedeny 13.6.2019.
Pevny vystup je stanoveny na 13.10.2021.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny ma vykazanych celkovo 13 zaznamov za trestné &iny
kradeze, sprenevery, podvodu a zanedbania povinnej vyzZivy. Jedenkrat sa na odsudeného hlada, akoby
nebol odsudeny.

Pred su€asnym vykonom trestu mal uloZeny nepodmienecény trest odfiatia slobody celkovo devat’ krat,
pricom dvakrat sa v pripade podmieneCného odsudenia neosvedcil a bol nariadeny vykon trestu a raz uz
bol z vykonu trestu podmienecne prepusteny, priom sa neosvedgil v skuSobnej dobe podmiene¢ného
prepustenia a bol nariadeny zvySok trestu. Celkovo ma vykazanych 10 vykonanych trestov odnatia
slobody.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze uZz ma dost rokov na to, aby si svoj Zivot prehodnotil a
bol pri rodine a pri robote. Vedel a mohol by napravit svoje chyby, ak nie v8etky aspon niektoré. M&
prilezitost’ ist pracovat do zahranicia, a tym padom by uZ nepachal majetkovu trestnu €innost, jeho
prijem by bol odhadom 3 a pol tisic eur. Do zahrani€ia by chodil na turnusy na 20 dni a na 10 dni by bol
doma, vtedy by dvakrat tyZdenne chodil na bohosluzby a chodil na faru.

Zastupca zaujmového zdruzenia na verejnom zasadnuti uviedol, Ze na odsudeného by sa vplyvalo cez
jeho ulast na svatej omsi ako aj cez iné sviatosti vratane rozhovorov.



Osoba O. K. sa zarucila, Ze odsudenému zoZenie pracu.

Podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, sud méze odsudeného podmienecne prepustit' na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdbze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin
po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odhatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmienecného trestu odfatia slobody,

Podla § 66 ods. 2 Trestného zékona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 5 ods. 1 Tr. poriadku, zaujmové zdruZenie ob&anov mdze ponuknut prevzatie zaruky za
dovidenie napravy odsudeného a Ziadat o jeho podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody alebo o podmieneéné upustenie od vykonu zvySku trestu zakazu innosti alebo zakazu pobytu;
v navrhu na prevzatie zaruky treba vzdy uviest aj konkrétne spdsoby pOsobenia na obvineného. Na
ziskanie podkladov na taku Ziadost sa méze informovat o stave prevychovy odsudeného.

Z uvedenych zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmieneéne prepustit z vykonu
trestu odnfatia slobody po splneni tak formalnej podmienky, teda po uplynuti zdkonom stanovenej
doby vykonu trestu (ktora je v danom pripade vykon polovice uloZeného trestu), ako aj materialnych
podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie sa odsudeného vo vykone trestu odnatia slobody,
ktorymi preukazal polepSenie a skuto€nost, Ze sa od odsudeného mébze oCakavat, Ze v buducnosti
povedie riadny Zivot.

Na zaklade zisteného skutkového stavu je zrejmé, Ze u odsudeného bola splnena formalna podmienka
na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, a teda odsudeny vykonal potrebnu &ast
z vymery uloZzeného trestu dfiom 13.6.2019.

Sud ma vSak za to, Ze odsudeny svojim spravanim vo vykone trestu odnatia slobody nepreukazal
splnenie materialnych podmienok na podmienecné prepustenie. Zo spravania odsudeného pocas
vykonu trestu, beric do uvahy zavaznost spachanych precinov, pre ktoré je vo vykone trestu, sud
nemohol vyvodit, Ze sa polepsil a v buducnosti bude viest riadny Zivot. Tymto zaverom sved¢i ta
skuto€nost, Ze odsudeny je v samotnom vykone trestu uz viac ako tri roky a ziskal len tri disciplinarne
odmeny a aj to len za pozitivne vysledky dosahované pri plneni pracovnych povinnosti a aktivit
suvisiacich so vSeobecnym rozvojom osobnosti.

Vzhladom na uvedené je potom mozné konstatovat, Ze spravanie sa odsudeného pocas doterajSieho
vykonu trestu, je skér prispdsobenim sa podmienkam vykonu trestu ako prejavom vyrazného polepSenia
odsudeného, kedZe plnenie si svojich zakladnych povinnosti vo vykone trestu je nevyhnutnou
podmienkou ako samotnej adaptacie tak aj celého priebehu vykonu trestu odnatia slobody. O tom
sved¢&i napokon aj zaver plynuci z hodnotenia Ustavu, v ktorom sa uvadza, Ze resocializatna prognéza
odsudeného sa javi ako menej priazniva, a vzhladom na jeho predchadzajuce odsudenia, finanénu
situaciu, pohlavie, dosiahnuté vzdelanie a recidivu je riziko socialneho zlyhania do buducna stredné.

Taktiez z trestnej minulosti odsudeného vyplyva, Ze vSetky doposial vykonané tresty odnatia slobody
na neho nepdsobili dostatoéne vychovne v tom smere, aby sa po prepusteni vyhybal pachaniu dal3e;j
majetkovej trestnej &innosti, 0 om sved&i celkovo 13 zaznamov v odpise registra trestov. Ziadna taka
zasadna zmena v spravani sa odsudeného ani jeho postojoch v priebehu doterajSieho vykonu trestu,
ktora by dovolovala urobit zaver, Ze by sa od neho v tomto Stadiu dalo oakavat, Ze v buducnosti povedie
riadny Zivot zaznamenana nebola. Z vykonaného dokazovania dalej vyplyva, Ze odsudenému bola v
minulosti podmiene¢nym prepustenim v roku 2011 dana Sanca viest riadny Zivot a tak preukazat, Zze na
neho nie je potrebné pdsobit’ zvySkom uloZeného trestu, no odsudeny pokracoval v pachani majetkove;j
trestnej Cinnosti opatovne. Tieto skutonosti diskvalifikuju doveryhodnost jeho vyjadreni, Ze sa vo vykone
trestu odnatia slobody polepsil.

Napokon zaujmovym zdruZenim ponuknutd zaruka za doviSenie napravy odsudeného a spdsoby
pdsobenia na odsudeného sa javi ako nedostato¢na, nakolko zo spdsobov pdsobenia nie je zrejmé,



akoby prave tie mali zabranit odsudenému od pachania dal$ej trestnej Einnosti, ked tie by len vSeobecne
vplyvali na osobu odsudeného.

Z uvedeného preto vyplyva, Ze u odsudeného nie su podmienky na podmiene¢né prepustenie spinené,
lebo nie je mozné od neho oakavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot a takisto svojim spravanim
a plnenim povinnosti polepSenie nepreukazal a sud ziadost zaujmového zdruZenia o podmieneéné
prepustenie odsudeného zamietol. Na ochranu spolo¢nosti ako aj na vytvorenie podmienok na vychovu
odstdeného je potrebné posobit celou dizkou trestu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) dni odo dfia jeho oznamenia prostrednictvom
Okresného sudu PreSov na Krajsky sud v PreSove. Podana staznost ma odkladny ucinok.



