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Uznesenie

Okresny sud Malacky, vo veci starostlivosti o maloletd B. Ze m a n o v U, nar. XX. XX. XXXX, §t. prisl.
SR, bytom ako matka, t. €. umiestnena v Centre pre deti a rodiny G., so sidlom G., T. ul. &. XXXX/
XX, zastpenu koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny so sidlom Malacky,
Zahoracka ul. €. 2942/60A, dieta rodicov G. F., nar. XX.XX.XXXX, &t. prisl. SR, trvale bytom D. D. &. XXX,
t. €. bytom Azylovy dom Y., so sidlom T., J. W. €. X a E. Q., nar. XX.XX.XXXX, &t. prisl. SR, trvale bytom
L., t. €. bytom ubytoviia na D. ul., G., v konani o navrhu matky na zru$enie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud zrusuje neodkladné opatrenie tunajSieho sudu €. 8PPOm/1/2018-12 zo drfia 08.06.2018.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dha 24.02.2020 sa matka doméhala zrudenia neodkladného
opatrenia tunajSieho sudu &. 8PPOm/1/2018-12 zo diia 08.06.2018, ktorym tunajSi sud maloletu B.
docasne umiestnil do starostlivosti Detského domova G. v G.. Matka svoj navrh odbvodnila tym, Ze o
malolett od roku 2019 prejavuje vacsi zaujem, zlepSila sa jej spolupraca s Centrom pre deti a rodiny
G., pravidelne raz do tyzdria s maloletou telefonicky komunikuje, chodi za fiou na navstevy a maloleta
travi u nej kratkodobé pobyty. Matka uviedla, Ze dfia 02.08.2019 uzavrela manzelstvo s G. F.,, nar.
XX XX XXXX, pricom z manZelstva sa narodil malolety C. F., nar. XX XX.XXXX s ktorym aj spolo¢ne
s maloletym E., nar. XX XX.XXXX,. toho €asu byvaju v Azylovom dome Y., so sidlom T., J. W.. X.
Dalej uviedla, Ze manzel je toho asu umiestneny v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody M. s
predpokladanym ukon&enim trestu dna 12.08.2020. Matka uviedla, Ze maloleta B. je od 24.07.2018
zaradena do profesionalnejrodiny v E., kde navstevuje aj zakladnu Skolu a dosahuje velmi dobré Studijné
vysledky, matku navstevuje v azylovom dome, kde ma maloletd vlastnu postel. Vyjadrila sa, Ze maloleta
B. sa chce vratit’ do starostlivosti matky a k svojim surodencom. Uviedla, Ze otec maloletej sa o maloletu
B. aktualne nezaujima a viac nekontaktuje ani Centrum pre deti a rodiny G..

K svojmu navrhu navrhovatefka pripojila spravu Azylového domu Y. zo dfia 02.01.2020, spravu Centra
pre deti a rodiny G.. CDR204/038/2020/SDD zo dna 15.01.2020 a rodny list malolete;.

2. Dia 08.04.2020 bol tunajSiemu sudu doru€eny pisomny suhlas otca maloletej lvety s jej zverenim
do osobnej starostlivosti matky.

3. Dnia 06.04.2020 bola tunajSiemu sudu doru¢ena sprava Centra pre deti a rodiny G., so sidlom G., T.
ul. €. XX. Z uvedeného spravy sud zistil, Ze maloleta B. je od 24.07.2018 umiestnena v profesionalne;j
nahradnej rodine v E., kde navstevuje aj zakladnu Skolu, pri¢om v Skole dosahuje velmi dobré vysledky,
8kolsku dochadzku méa vybornd, nema Ziadne zdravotné problémy a navstevuje aj Skolsky klub deti.
Maloleta si vyZzaduje vela pozornosti, s profesionalnym nahradnym rodi€¢om ma dobry vztah, reSpektuje
ho. Uviedli, Ze od umiestnenia maloletej v Centre pre deti a rodiny sa o maloletd viac zaujimal
otec, navstevoval ju, telefonoval, jeho navstevy vSak nasledne ustupili a otec sa aktualne o maloletu



nezaujima. Matka sa o maloletu B. zaujimala len sporadicky, pri€om od roku 2019 prejavuje o maloletu
vacsi zaujem, pravidelne raz do tyzdna jej telefonuje, navstevuje ju a maloleta travila u nej aj kratkodobé
pobyty (od 09.07.2019 - 11.07.2019, od 11.08.2019 - 23.08.2019, od 30.10.2019 - 03.11.2019, od
28.11.2019 - 01.12.2019, od 20.12.2019 - 07.01.2020, od 24.01.2020 - 26.01.2020, od 31.01.2020 -
03.02.2020, od 14.02.2020 - 24.02.2020). V ¢€ase mimoriadnych opatreni v ramci zamedzenia Sirenia
nakazy COVID - 19 bola matka s maloletou v telefonickom kontakte. Uviedli, Ze maloleta sa s matkou
tazko Iugi, plaCe a tuzi sa vratit k matke, CDR ma za to, Ze CastejSi kontakt maloletej s matkou ich
vztahu prospieva, ozdravuje ho a utuzuje ho. Matka s Centrom pre deti a rodiny spolupracuje a pIni ulohy
dohodnuté z pripadovej konferencie. Matka byva v Azylovom dome Y. v T., ktory rovnako podporuje
kontakt matky s maloletou a maloletej so svojimi surodencami, maloletd ma v domove svoju postel,
do uvedeného zariadenia je mozné prijatie maloletej. Vzhfadom k spolupraci matky so zariadenim,
ozdraveniu vztahu dietata s matkou povazuje CDR Malacky navrat maloletej do starostlivosti matky ako
vhodny a v zaujme maloletého dietata.

4. Dfia 12.06.2020 bola tunajSiemu sudu dorudena sprava Uradu prace, socidlnych veci a rodiny
Malacky, ktorou postupili tunajSiemu sudu spravu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Senica,
pracovisko Skalica, zo dna 02.06.2020. Uviedli, Ze matka spolo&ne so surodencami maloletej - E., nar.
XXXXXXXX . a C., nar. XX XX.XXXX., byva od 28.10.2019 v Azylovom dome Y. T.. Je ubytovana
v jednej izbe, ktora je zariadena poschodovou postefou, rozkladacou pohovkou, detskou posielkou,
stolom, stoli¢kami, pri¢om izbu ma udrziavanu v €istote a poriadku, o deti sa vie dobre postarat a dodrZuje
vSetky pravidla a pokyny zariadenia. Manzel matky je toho ¢asu vo vykone trestu odiatia slobody, kde
ho tato navstevuje. Uviedli, Ze matka si maloletu B. pravidelne berie na kratkodobé pobyty, maloleta
sa u matky citi dobre a vZzdy sa na matku a surodencov tesi. Uviedli, Ze maloletda ma v Azylovom
dome vlastnu postel, nasla si tam aj kamaratku a matka jej zabezpedila aj zadkladnu Skolu v T., ktoru by
maloleta po zruSeni neodkladného opatrenia mohla navstevovat. Matka je poberatelkou rodi€ovského
prispevku vo vyske 370 Eur mesacne, rodinnych pridavkov na dve maloleté deti a nahradného vyzivného
na maloletého E. vo vy8ke 50 Eur mesaéne. Uznesenim Okresného sudu Skalica &. 7P/31/2020 - 15,
zo diia 14.04.2020 bola dogasne zverena do nahradnej osobnej starostlivosti matky maloletd T. E.,
nar. XX. XX.XXXX, a to poCas trojmesa&ného vykonu trestu odnatia slobody matky maloletej T. - G.
E., nar. XX.XX.XXXX.. Za do¢asnu starostlivost matky o maloletd T. pobera matka mesacény prispevok
nahradnému rodi€ovi vo vySke 187,20 Eur a pridavok na dieta v nahradnej starostlivosti vo vyske 24,95
Eur mesacne. Matka maloletej B. pracuje aj brigadne formou distriblcie propagaénych materialov s
mesacnym prijmom vo vySke 130 - 150 Eur. Maloleta B. sa na kazdy telefonicky rozhovor s matkou aj
pobyt u matky velmi teSi, pocita dni, kedy pdjde k matke, su€asne v3ak navraty od matky znasa velmi
taZko a su sprevadzané plaom. Maloleta chodi od matky do Skoly pripravena. Na zaklade vyjadrenia
psycholéga Centra pre deti a rodiny G. maju za to, Ze maloleta B. je pripravena na navrat do starostlivosti
matky a rovnako u maloletej nastal aj posun vo vztahu k manzelovi matky, ktorého uz na zaklade
pozitivnych zazitkov neodmieta. Uviedli, Ze matka s Uradom prace, socialnych veci a rodiny, ako aj
s Centrom pre deti a rodiny G. dobre spolupracuje, Urad prace, socialnych veci a rodiny Senica v
sucinnosti s Centrom pre deti a rodiny G. realizovali pripadové konferencie, ktorych ciefom bol navrat
maloletej B. do starostlivosti matky.

Zaverom svojho podania uviedli, Ze Urad prace, socialnych veci a rodiny Senica, pracovisko Skalica
ma na zaklade vsetkych zistenych skuto€nosti za to, Ze je v najlepSom zaujme maloletej, aby bolo
neodkladné opatrenie tunajsieho sudu €. 8PPOm/1/2018 - 12 zo dria 08.06.2018 zruSené a maloleta B.
bola zverena do osobnej starostlivosti matky.

5. Z obsahu spisového materialu sud zistil, Ze uznesenim ¢. 8PPOm/1/2018-12 zo dha 08.06.2018,
pravoplatnym dfia 25.09.2018 a vykonatelnym dria 08.06.2018, tunajsi sud vydal neodkladné opatrenia,
ktorym malolett B. okamZite do€asne zveril do starostlivosti Detského domova G., so sidlom G., T. ul.
€. XX ato z dévodu, Ze maloleta Iveta sa ocitla bez akejkolvek starostlivosti svojich rodi€ov, a nenasiel
sa ani nikto iny z pribuznych maloletej, ktory by do€asne starostlivost o maloletu zabezpetil.

6. Podla § 334 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP), sud na navrh neodkladné opatrenie
zru8i, ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo nariadené.

7. Vzhladom na vy$$ie uvedené skutoénosti, s poukazom na spravu Uradu prace, socialnych veci a
rodiny Senica zo dfia 02.06.2020, spravu Centra pre deti a rodiny G. zo dfia 06.04.2020, ako aj na
suhlas otca maloletej, sud dospel k zaveru, Ze dévody, na zaklade ktorych bolo nariadené predmetné



neodkladné opatrenie, odpadli a umiestnenie maloletej B. v Centre pre deti a rodiny G. uz t. &. nie
je potrebné, kedzZe starostlivost o maloletu je v su€asnosti schopna zabezpecit matka. Preto sud s
poukazom na citované zakonné ustanovenie navrhu matky vyhovel a dana neodkladné opatrenie zrusil.

8. O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 52 Civilného mimosporového poriadku (dalej
len ,CMP*), podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podla § 59 ods. 1 CMP podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho dorucenia
na tunajSom sude, pisomne, v 3 vyhotoveniach, s nalezitostami podla § 363 CSP.

Odvolanie méze podat uc€astnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové ddékazné navrhy.
Zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Ak ucastnik konania nesplni povinnost, ktori mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny uéastnik
md&zZe podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia alebo na exekuciu podla osobitného predpisu.



