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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica samosudcom L.. P.E. P., podla § 353 ods. 1 Tr. poriadku v spojeni s § 241
ods. 1 pism. j) Tr. poriadku, dfha 23. 07. 2020, takto

rozhodol:

Podla § 41 ods. 3 Trestného zakona sa v rozsudku Okresného sidu Banska Bystrica sp. zn. 7T/29/2019
z 05. 11. 2020, pravoplatny dha 08. 07. 2020 zr u S u j e vyrok o vine, treste a ndhrade Skody u
obvineného P. P. a vSetky dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

Pri viazanosti skutkovymi zisteniami v zruSenom rozsudku Okresného sidu Banska Bystrica sp. zn.
7T/29/2019 z 05. 11. 2020, pravoplatny dria 08. 07. 2020, sa

Obvineny: P. P. nar. XX. XX. XXXX X. V., trvale bydliskom S. XXX/XX, P., P. V. M. XX, V.,

uznavasa vinnym, Zze

1./ v presne nezistenej dobe, niekedy v mesiacoch februar az marec 2018 spisal s R. V., O.. XX. XX.
XXXX, trvale bytom P. XX/XXX, F., okres V. V. zmluvu o dielo, predmetom ktorej bola vymena okien na
jej dome, pricom sa dohodli na cene za vykonanu pracu vo vyske 1 380,00 Eur ako aj na tom, ze prace
budu vykonané v mesiaci maj 2018 a ona mu pri podpise zmluvy vyplatila zalohu vo vySke 350,00 Eur,
nasledne asi tri tyzdne po podpise tejto zmluvy prisiel k R. V., aby zameral okna a pritom mu ona vyplatila
sumu 800,00 Eur ako dalSiu zalohu na okna a tiez sa dohodli na tom, Ze jej na okna urobi aj sietky
proti hmyzu, za ¢o mu hned vyplatila zalohu 100,00 Eur z dohodnutej sumy 210,00 Eur, v ten isty den s
nim uzavrela druhtd zmluvu o dielo, ktorej predmetom bolo striekanie fasady rodinného domu za sumu
1 420,00 Eur s tym, Ze prace budu vykonané po 15. 06. 2018, nasledne v presne nezistenej dobe mu
vyplatila zalohu aj na tuto zmluvu o dielo vo vySke 310,00 Eur, avSak on do dnesného dna nevykonal na
jej rodinnom dome ziadne vopred dohodnuté prace ani jej nevratil vopred vyplatené zalohy, ¢im tymto
konanim R. V., nar. XX. XX. XXXX, Z. V. P. XX/XXX, F., D. V. V. uviedol do omylu a spdsobil jej Skodu
vo vyske 1 560,00 Eur,

2./ vystupujic ako Zivnostnik pod obchodnym menom P. P.Y. - G.-, S. XX, P., ICO: 43982271, uzavrel
dna 29. 10.2018 v Banskej Bystrici v obchodnom centre Eurdpa, Na Troskach 25 s W. H. Zmluvu o dielo
za ucelom rekonstrukcie strechy na rodinnom dome v Z., Z., ktorého vlastni¢kou je W. H., kde vycislil
cenu diela na 5.900,- Eur a nasledne podpisali aj druht zmluvu o dielo dia 30. 01. 2019 na navySenie
vycislenej sumy o 2.120,- Eur, na zaklade ¢oho mu W. H. vyplatila na trikrat v hotovosti sumu 2.100,-
Eur, 1.500,- Eur a 1.220,- Eur v mieste svojho trvalého bydliska v Banskej Bystrici na SladkoviCovej
ulici €. 76, priGom prace sa mali zacat v aprili 2019, avSak do suc¢asnej doby nebola rekonstrukcia ani
zapocata, finan¢né prostriedky napriek tomu vratené neboli ani len CiastoCne a zaroveri bolo zistené,



Ze Zivnost P. P. - G.-P. bola zrudena ku diiu 18. 06. 2018, teda eSte pred uzavretim tychto zmlayv, ¢im
sposobil W. H. Skodu vo vyske 4.820,- Eur

teda

v bode 1/, 2/

na $kodu cudzieho majetku seba obohatil tym, uviedol iného do omylu a spésobil tak na cudzom majetku
vacsiu Skodu,

¢im spachal
v bode 1/, 2/

pokracujuci precin podvodu podfa § 221 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:
Za skutky pod bodmi 1/ a 2/

Podla § 221 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. ), § 38 ods. 2, ods. 3 a ods. 8 Tr. zakona,
§ 41 ods. 3 Trestného zakona, k spoloénému trestu odfiatia slobody vo vymere 12 (dvanast) mesiacov
nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sa pre vykon trestu zaraduje do Ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je obvineny povinny nahradit $kodu poskodenej Anne BireSovej,
nar. 16. 04. 1952, trvale bytom Partizanska 46/121, Selce, okres Banska Bystrica, Skodu vo vyske
1.560,-Eur.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je obvineny povinny nahradit Skodu poSkodenej W. H., O.. XX.
XX. XXXX, trvale bytom F. XX, V. V., 8kodu vo vySke 4.820,-Eur.

Poucenie:

Proti tomuto tresthnému rozkazu je mozné v lehote 8 dni odo dfia jeho doru€enia podat odpor na
tunajsi okresny sud. Pokial je odpor podany v€as a opravnenou osobou (obvineny a osoby opravnené
podat v jeho prospech odvolanie a prokurator), trestny rozkaz sa rusi a vo veci bude nariadené hlavné
pojednavanie. Inak sa trestny rozkaz stdva pravoplatnym a vykonatelnym.

Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného, okrem prokuratora sa lehota kon¢i tym
istym driom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie
lehota na podanie odporu od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér.

Podkodeny mbzZe podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola nahrada Skody priznana. Ak
poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca uznesenim
poskodeného odkaze na obc&ianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislus§nym organom.

Rovnako sa postupuje, ak proti vyroku o ndhrade Skody poda odpor ina opravnena osoba.



Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie méze zu&astnena osoba podat odpor do 8 dni
od jeho doru€enia. Ak nie je dévod na nariadenie hlavného pojednavania pre absenciu podania odporu
obvinenym, inou opravnenou osobou alebo prokuratorom, samosudca navrh na uloZenie ochranného
opatrenia prejedna na verejnom zasadnuti.



