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Uznesenie

Okresny sud Galanta vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: F. D., nar. XX.XX.XXXX, v Ustavnej
starostlivosti L. S. M. B. Q. R.,, E. XXXX, R.B., toho €asu u otca, v konani zastipené koliznym
opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, dieta rodi¢ov - matky: A. D., nar.
XX XX XXXX, hlasenym pobytom X. R. H. N., a otca: Q. D., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom R. H. N.
XXX, o navrhu otca na zruSenie Ustavnej starostlivosti a na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:
I. Navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia sa zamieta.
odovodnenie:

1. Navrhom doruéenym tunajSiemu sudu dna 26.06.2020 sa otec domahal zruSenia ustavnej
starostlivosti nad maloletym dietatom a nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym sud ponecha
maloletého v starostlivosti otca.

2. Otec svoj navrh oddvodnil tym, Ze malolety je od 19.02.2019 umiestneny v Centre pre deti a rodiny
R.. Rozsudkom Okresného sudu Galanta sp. zn. 22P/16/2019 zo dna 25.09.2019, ktory nadobudol
pravoplatnost dia 15.11.2019 bolo manzelstvo otca s matkou maloletého rozvedené. Na &as po rozvode
bola nad maloletym nariadena ustavna starostlivost, otcovi bola ur€ena vyZivovacia povinnost 60,-
Eur mesaéne, matke bolo uréené minimalne vyzivné. Otec bol v obdobi od 31.05.2018 do 05.11.2018
vo vykone vazby v UVTOS F.. Je vo&i nemu vedené trestné konanie z podozrenia zo zloginu tyrania
zverenej a blizkej osoby. Trestné konanie nie je doteraz ukonené. Uznesenim Okresného sudu Galanta
C.k. 2Tp/58/2018-43 zo dna 25.10.2018 preventivna vazba bola nahradena nariadenim probaéného a
medianého dohfadu. Zakaz styku s maloletym S. mu bol zruSeny sudnym rozhodnutim. Od prepustenia
z vykonu vazby za€al maloleté deti pravidelne v CDR navstevovat. Zaujimal sa a zaujima sa o ich vyvin,
napredovanie, bezné fungovanie. Malolety F. i ostatné maloleté deti travia v jeho rodinnom prostredi
vikendy i prazdniny. Maju vytvoreny dobry vztah. Malolety F. je Studentom Strednej odbornej Skoly
technickej v S.. Pogas tyzdha je ubytovany na internate. Vela vikendov travil s otcom a jeho rodié¢mi.
DokaZze synovi urobit program, rozumie jeho potrebam, ucia sa spolu. V ¢ase

mimoriadnej situacie, od 13.03.2020 az po su¢asnost sa malolety nachadza v jeho domacnosti. O syna
zabezpecfoval a zabezpec€uje kompletnu starostlivost. Vzdelava sa prostrednictvom online vyu€ovania.
Poslucha a reSpektuje ho. Pobyt u neho doma ma na maloletého pozitivny vplyv, nakofko sa zlepSil
v uCeni, pribral na vahe, je zodpovednejsi, zlepsil sa i jeho vztah k surodencom. Otec dalej poukéazal
na to, Ze Zije v rodinnom dome spolu s jeho rodiémi, ktori s mu napomocni vo vedeni domacnosti
i starostlivosti o maloletého. Setrenia a kontroly v domacnosti boli realizované opakovane zo strany
CDR i UPSVR. Dria 12.06.2020 sa konala pripadova konferencia, kde zo strany CDR a UPSVR dostal
podporu, ohladne podania navrhu na zruSenie ustavnej starostlivosti nad maloletym F.. Mal by zaujem
o zverenie i ostatnych maloletych deti, ale je si vedomy neukon&eného trestného konania vodi jeho
osobe. Malolety F. je blizky veku dospelych. Vo vztahu k nemu nie je vodi otcovi vedené trestné stihanie.
Matka maloletych deti podla nazoru otca vedie neusporiadany rodinny Zivot. Meni adresy pobytu. Nie
je mu zname, Ci pracuje. O deti nejavi dlhodoby zaujem, nenavstevuje ich. Na navsteve v CDR bola asi



2x. Komunikuje s maloletymi prostrednictvom socialnej siete. Nezu€astriovala sa sudnych pojednavani.
Malolety F. ma s otcom dobry vztah i s jeho rodi¢mi. Je rad, Ze je u nich doma, chce tam zostat natrvalo.
So surodencami bude udrziavat' kontakt navstevami a ich pobytom v domacom prostredi.

3. Sud sa oboznamil s obsahom spisu, najmd s obsahom navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia a jeho prilohami, so spravou kolizneho opatrovnika maloletého dietata zo dria 02.07.2020,
so spravou Centra pre deti a rodiny R. zo dfia 01.07.2020, rozsudkom Okresného sudu Galanta
C.k. 22P/16/2019-239 zo dna 25.09.2019, obsahom natrvalo pripojenych spisov 12P/119/2016 a
12P/16/2019 a zistil nasledovny skutkovy stav:

4. Malolety F. pochadza z manzelstva rodiov, ktoré bolo rozvedené rozsudkom tunajsieho sudu ¢.k.
22P/16/2019-239 zo dfia 25.09.2019. Sucasne sud citovanym rozsudkom nariadil nad maloletym a jeho
surodencami Ustavnu starostlivost, ktora sa vykonava v Centre pre deti a rodiny R., a to z dévodu, Ze v
konani bolo preukazané, Ze voci otcovi je vedené trestné stihanie pre zloCin tyrania blizkej a zverene;j
osoby, sdm navrhol nariadit’ Ustavnu starostlivost' o maloleté deti, lebo nechcel maloleté deti rozdelovat,
pricom matka Zila neusporiadanym spésobom Zivota a o deti nejavila skuto¢ny zaujem. Na tunajSom
sude je vedené vodi otcovi trestné konanie pod sp. zn. 27T/1/2020 pre zlo€in tyrania blizkej a zverenej
osoby. Hlavné pojednavanie v tejto veci doposial nebolo nariadené.

5. Zo spravy kolizneho opatrovnika maloletého dietata, ktora bola doru€ena sudu dna 03.07.2020
vyplyva, Ze Ustavna starostlivost nad maloletym Leonardom a jeho surodencami, bola nariadena
rozsudkom Okresného sudu Galanta &.k. 22P/16/2019 zo dha 25.09.2019, ktory nadobudol
pravoplatnost dra 15.11.2019. Surodeneckd skupina je umiestnend v samostatnej skupine 3
- RD Z.. Maloletym detom je zabezpeCovana pravidelnd zdravotna starostlivost v pediatrickej
ambulancii a stomatologickej ambulancii. Psychiatricka starostlivost formou medikamentéznej lie¢by je
zabezpecfovana uz len maloletému S.. Malolety F. je v S8kolskom roku 2019/2020 Studentom I. ro¢nika
Strednej odbornej $koly technickej v S.. Studuje odbor programator obrabacich a zvaragskych strojov
a zariadeni. PoCas pracovného tyZdha je ubytovany na internate. Dva vikendy v mesiaci travil malolety
u otca a starych rodiCov a dva vikendy v CDR. So surodencami ma zabezpedeny pravidelny kontakt.
S maloletymi detmi je v CDR v pravidelnom kontakte ich otec a stari rodiCia zo strany otca. Maloleté
deti chodia k otcovi na pobyt v jeho domacom prostredi. Otec si svoju vyZivovaciu povinnost' riadne
pini. Otec je v riadnom pracovhom pomere - S. R., ma pravidelny prijem cca 900,- Eur mesacne. V
obdobi od 31.05.2018 do 05.11.2018 bol vo vykone vazby v UVTOS F.. Vogi jeho osobe je vedené
trestné konanie z podozrenia zo zlo¢inu tyrania zverenej a blizkej osoby, ktoré nie je ukon¢ené (netyka sa
maloletého F.). Otec deti Zije spolu s rodiémi na adrese R. H. N., S. C.. XXX. Jedna sa o 3-izbovy rodinny
dom s kuchynfou a prisluSenstvom, ktory je vo vlastnictve jeho rodi¢ov (jedna sa o rovnaké rodinné
prostredia ako pred umiestnenim maloletych). A. D., nar. XX.XX.XXXX je zamestnana na OcU Trnovec
nad Vdhom ako opatrovatelka. Jej mesacny prijem je 500,- Eur mesacne. N. D., nar. XX.XX.XXXX je
starobny déchodca, s vySkou déchodku 601,- Eur mesacéne. Zaroven vykonava zarobkovu &innost - U.
S. R. H. N., s prijmom 650,- Eur mesacne. Priestory rodinného domu su zariadené. Malolety ma spolu
so strodencami samostatnu izbu. Ma vlastné 16zko. Urad realizoval $etrenia v rodine pogas pobytu
maloletych deti v rodinnom prostredi. O maloleté deti bolo vzdy zo strany otca a jeho rodi€ov riadne
postarané. Urad nema namietky k bytovym pomerom rodiny a zabezpe&eniu chodu domacnosti. Stari
rodi€ia su a budu i v buducnosti otcovi napomocni v starostlivosti o mal. deti, aktualne o maloletého
F.. Varenie v domacnosti zabezpecuje hlavne stara matka. Rodina dokaze spolu fungovat, rozdelit si
ulohy a povinnosti. Hospodaria spolo€ne. Otec mal. deti prispieva na zabezpec¢enie chodu domacnosti
sumou 90,- Eur mesaCne. Mesatné naklady spojené s uzivanim rodinného domu su - elektrina 58,-
Eur, plyn 85,- Eur a voda 15,- Eur. Od prijatia karanténnych opatreni, od 13.03.2020 je malolety F.
nepretrzite v doméacnosti otca a starych rodi€ov. Pobyt ma na maloletého F. pozitivny vplyv. Matka deti
o maloleté deti nejavila dlhodobo Ziadny zaujem. Osobne bola na navsteve za detmi v CDR cca 2-3
krat. Udrziava s detmi telefonicky kontakt, pripadne prostrednictvom socialnej siete. Svoju vyZivovaciu
povinnost’ si riadne neplni. CDR eviduje dlh na vyZivnom. Meni adresy svojho pobytu i telefénne €isla.
Uradu nie je znamy jej aktualny pobyt. Z aktualnej spravy CDR Topol&any tykajucej sa maloletého
F. vyplyva, Ze malolety je komunikativny, samostatny a cielavedomy chlapec. Je skor introvertny typ.
Vie reSpektovat dospelych aj pravidla v skupine, kde sa vie presadit. Ma osvojené hygienické navyky,
dba o svoj vzhlad a pekné oble€enie. S udrziavanim poriadku vo svojich veciach ma v3ak problém. V
prostredi centra neprejavoval zaujem o aktivity ani o prace v domacnosti. Svoje povinnosti si vSak vzdy
splnil. Pozna hodnotu penazi, vie s nimi hospodarit. Pozna a dodrziava zasady slusného spravania. Je



velmi zdatny v oblasti poCitaCovej techniky. Niekedy konflikty rieSi neprimeranym sposobom. Od juna
2019 ma psychiatrické lieky vysadené. Jeho psychicky stav je stabilny. V jedle je velmi prieber€ivy,
ktora skuto€nost' mala negativny vplyv na jeho fyzicky vyvin pri pobyte na internate - rapidne schudol.
Pocas pobytu v CDR mal malolety F. pravidelny kontakt so svojim otcom a starymi rodiémi. Vo¢&i matke
ma malolety F. odmietavy postoj. Vini ju za celu vzniknutu situaciu a to, Ze spolu so surodencami boli
umiestneni do CDR. Maloletému velmi zaleZi na rodine. Otec pre neho predstavuje vzor a ma s nim
dobry vztah. Pobyt maloletého v domacnosti otca bol zo strany CDR monitorovany. Starostlivost’ o
maloletého bola komplexne zabezpefovana. Vzdelavanie maloletého sa realizovalo prostrednictvom
online vyucovania. Pobyt v domacom prostredi mal na maloletého pozitivny vplyv. ZodpovednejSie
pristupuje k plneniu Skolskych povinnosti. ZlepSil si svoj Skolsky prospech a znamky. Je pokojnejsi,
v komunikacii je mozné pozorovat zrelé a racionalne uvaZovanie. Zmenil sa jeho postoj a vztah k
mladSim surodencom, ktori mu po dlh§om obdobi odlu€enia chybaju a velmi sa na nich tesi. Dna
12.06.2020 sa na urade konala pripadova konferencia, za pritomnosti CDR, uradu, otca maloletych deti
a starej matky maloletych deti. Vyhodnotil sa Plan sociélnej prace a urcili sa ulohy na obdobie dalSich
6 mesiacov. Prehodnotil sa pobyt maloletého v domacom prostredi od vzniku mimoriadne;j situacie (od
13.03.2020) po sucasnost. CDR i urad sa zhodli v tom, Ze dlhodoby pobyt maloletého v domacom
prostredi sa osvedCil. Otec a stard matka spravanie maloletého, jeho pristup k plneniu povinnosti,
ocenili. Nemali s nim Ziadne problémy. Zarover zucastnené strany diskutovali o mozZnosti zruSenia
ustavnej starostlivosti a zvereni maloletého do osobnej starostlivosti otca. Uvedené koreSponduje i s
nastavenym ciefom Planu socialnej prace. S uradom spolupracuje otec maloletych deti a stara matka.
Matka deti s iradom nespolupracuje. Urad zrealizoval zistovanie nazoru maloletého, primerane jeho
veku a rozumovej vyspelosti, bez pritomnosti tretej osoby. Uviedol, Ze o navrhu, ktory si podal otec, vie.
Chce zostat' u otca. Je rad, Zze je doma. Uvedomil si vefla veci. Hlavne to, Ze ma rodinu, ma kde byt a
s kym. Nevazil si to, o mal, kym to nestratil. V septembri 2019 zadal chodit na Spojenu $kolu v S.-N..
Pocas tyzdfia bol ubytovany na internate. V Skole chodil na obedy. Na internate mal rafajky a veceru.
Kazdy druhy vikend chodil k otcovi a k starym rodi¢om. So surodencami bol v kontakte 2x do mesiaca,
ked priSiel do CDR. U otca a starych rodiov je nepretrzite od marca, ked zagala mimoriadna situacia.
Pomahaiju si, rozumeju si. U&i sa sam, pripadne mu pomaha suseda, ktora je uCitelka. U otca ma vlastnu
izbu, kde su $tyri [6Zka. M& samostatné 16zko. Vaésinou vari babka. Kazdy defi ma navarené. Vzdy méa
Co jest, jedla ma dost. Otec mu neubliZzuje fyzicky ani slovne. Doma sa citi dobre. Vratil sa tam, kde
vyrastal. V Skole je spokojny, ma tam kamaratov. Obnovil kamaratstva i v dedine. So surodencami, ktori
su v CDR ma pravidelny kontakt. Bol by rad, keby aj oni mohli byt doma. Mamu odmieta. Nechce sa s
fou ani stretavat. S otcom ma kamaratsky vztah, déveruje mu. Malolety vyjadril svoj nazor slobodne a
samostatne. Pdsobil pokojne a vyrovnane. Komunikoval bez tazkosti. CDR R. prediZilo pobyt maloletého
Leonarda v domacom prostredi otca a starych rodi€ov do 31.07.2020. Maloleté deti S., Q. a E. budu na
prazdninovom pobyte v domacnosti otca a starych rodi¢ov od 05.07.2020 do 31.07.2020. S poukazom
na uvedené, so zretefom na najlepsi zaujem maloletého F., reSpektujuc jeho nazor, urad odporuca
okresnému sudu vyhoviet navrhu otca na vydanie neodkladného opatrenia a maloletého F. do¢asne
zverit do jeho osobnej starostlivosti. Podmienky na navratenie maloletého do rodinného prostredia su
splnené. Malolety ma vek blizky veku dospelych.

6. Zo spravy Centra pre deti a rodiny R., doru€enej sudu dna 01.07.2020, sud zistil, Ze malolety F.
navétevuje Stredni odbornu $kolu technickt v S. v odbore programator obrabacich a zvara&skych
strojov a zariadeni s pobytom na internate. V Skolskom roku 2019/2020 navstevoval 1. ro¢nik. V Skole
dosahoval slab8ie vysledky, nakofko nevedel nadviazat na zanedbané ucivo zo zakladnej Skoly. Na
polro€nom vysvedceni ziskal z predmetov fyzika, matematika a zaklady elektrotechniky nedostatoéné
hodnotenie. Maloletému bola ponuknutd moznost prestupu na u¢ebny odbor, €o odmietol. Absolvoval
psychologické a Specialno-pedagogické vySetrenie v CPPPaP, ktoré vylucili mozné poruchy ucenia.
Na prostredie internatu sa z jeho pohladu zadaptoval pomerne dobre, nakolko pokracoval vo svojom
Zivotnom $tyle travenia Casu osamote pri pocitaci. Neprejavoval zdujem o kontakt s rovesnikmi. V oblasti
socialneho ucenia je malolety komunikativny, samostatny a cielavedomy chlapec. Je skér introvcrtny typ,
tazsSie sa prispdsobuje velkej skupine deti, ma rad ticho a samom si uziva. Vie reSpektovat dospelych
aj pravidla v skupine. V skupine rovesnikov sa vie presadit. Ma osvojené hygienické navyky, dba o svoj
vzhlad a pekné oble€enie. S udrziavanim poriadku vo svojich veciach ma v8ak problém. Nevie si dat
pozor na svoje osobné veci. V prostredi centra neprejavoval zaujem o aktivity ani o prace vdomacnosti.
Svoje povinnosti si vak vzdy splnil. Pozna hodnotu pefiazi a vie s nimi hospodarit. Rovnako ma reélnu
predstavu o chode domacnosti. Pozna a dodrziava zasady sluSného spravania. Je velmi zdatny v oblasti
pocitacovej techniky, ktora je zaroven jeho najvacSou zalubou. Je potrebné korigovat €as straveny pri



pocitaci. V oblasti kfu€ovych kompetencii vie rozoznat’ problémové situacie, ale konflikty ob&as rieSi
neprimeranym spésobom. V ramci surodeneckej skupiny sa snazi byt lidrom, €o byva najCastejSim
zdrojom nezhdd medzi surodencami. Rezim a pravidla v centre sice dodrziava, predstavuju vSak pre
neho obmedzenie, na ktoré si tazko zvyka. Zdravotna starostlivost’ je zabezpe€ovana v pediatrickej
ambulancii MUDr. Z., stomatologickej ambulancii MUDr. X. a pedopsychiatrickej ambulancii MUDr. E..
Malolety bol do Centra pre deti a rodiny prijaty s psychiatrickou medikamentéznou lie€bou. Od juna 2019
ma vS8ak psychiatrické lieky vysadené a jeho psychicky stav je stabilny. V jedle je velmi priebercivy,
Zje len to €¢o mu chuti a to malo negativny vplyv na jeho fyzicky vyvin pri pobyte na internate. Ked mu
internatna strava nechutila, zostal rad3ej hladny a rapidne tak schudol. Po&as pobytu v Centre pre deti
a rodiny bol v pravidelnom kontakte so svojim otcom a starymi rodi€mi. Kontakt bol zabezpeZovany
osobnymi navstevami, telefonicky a prostrednictvom messengera. Vo¢i matke ma malolety odmietavy
postoj. Vini ju za celu vzniknutu situaciu a to, Ze spolu so svojimi surodencami boli umiestneni do Centra
pre deti a rodiny. Maloletému velmi zalezi na rodine, otec pre neho predstavuje vzor a ma s nim velmi
dobry vztah. Od prijatia opatreni proti Sireniu COVID-19 t.j. diia 13.03.2020 sa malolety nachadzal v
starostlivosti svojho otca a starych rodi¢ov. Centrum pre deti a rodiny R.B. pobyt maloletého konzultoval s
UPSVaR Nové Zamky, pracovisko Sala. Pogas pobytu bolo CDR R. v pravidelnom telefonickom kontakte
s maloletym ako aj s jeho pribuznymi. Bola uskuto&nena aj socialna navsteva v domacnosti. Centrum
pre deti a rodiny R. v spolupraci s UPSVaR Nové Zamky, pracovisko Sala méze vyhodnotit, Ze otec
spolu so svojimi rodiémi zabezpe&oval komplexnu starostlivost o svojho syna, vratane opatreni pred
Sirenim COVID-19 a vzdelavania formou online vyu€by. Pobyt v domacnosti starych rodi€ov a otca mal
na maloletého pozitivny vplyv. ZodpovednejSie pristupuje k plneniu Skolskych povinnosti, €o sa odrazilo
aj na jeho zlepSenych znamkach, je pokojnejsi, v komunikacii je mozné pozorovat zrelé a racionalne
uvazovanie. Zmenil sa aj jeho postoj a vztah k mladSim surodencom, ktori mu po dlh§om obdobi
odlu€enia chybaju a velmi sa na nich teSi. Kontakt so surodencami je zabezpe€ovany pravidelnym
telefonickym kontaktom a po uvolneni opatreni aj navstevami v centre. Na zaklade uvedeného Centrum
pre deti a rodiny R. doporu€uje zruSenie Ustavnej starostlivosti a navrat maloletého do starostlivosti
otca, ktory preukazal, Ze disponuje dostatkom rodi€ovskych zru€nosti a vie zabezpecit komplexnu
starostlivost’ o svojho syna.

7.Podla § 2 ods. 1 zdkona &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len C.m.p.), na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

8. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len C.s.p., pred zagatim
konania, poCas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

9. Podla § 324 ods. 2 C.s.p., na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prisludny
okresny sud.

10. Podla § 324 ods. 3 C.s.p., neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

11. Podfa § 325 ods. 1 C.s.p., neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

12. Podla § 325 ods. 2 C.s.p., neodkladnym opatrenim mozno strane ulozZit najma, aby

a) poskytla aspon &ast pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo
zavaznych dévodov nepracuje,

b) zlozila pefiaznd sumu alebo vec do uschovy na sude,

¢) nenakladala s urcitymi vecami alebo pravami,

d) nie¢o vykonala, nie¢oho sa zdrzala alebo nie€o znasala,

e nevstupovala doasne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba, vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozriva z nasilia,

f) nevstupovala alebo iba obmedzene vstupovala do domu alebo bytu, na pracovisko alebo iné miesto,
kde byva, zdrziava sa alebo ktoré pravidelne navstevuje osoba, ktorej telesnu integritu alebo dusevnu
integritu svojim konanim ohrozuje,



g) pisomne, telefonicky, elektronickou komunikéaciou alebo inymi prostriedkami uplne alebo Ciasto¢ne
nekontaktovala osobu, ktorej telesna integrita alebo duSevna integrita méze byt takym konanim
ohrozena,

h) sa na uréenu vzdialenost' nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna
integrita alebo duSevna integrita moze byt jej konanim ohrozena.

13. Podfla § 329 ods. 1 C.s.p., sud mdze rozhodnut’ o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

14. Podla § 329 ods. 2 C.s.p., pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

15. Podla § 330 ods. 1 C.s.p., sud mdze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po urCeny ¢as.

16. Podla § 330 ods. 2 C.s.p., ak to povaha veci pripusta, sud mbdze nariadit neodkladné opatrenie,
ktorého obsah by bol totoZzny s vyrokom vo veci same;.

17. Podla § 360 ods. 1 C.m.p., neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zaclat' aj bez navrhu.

18. Jednym z procesnych institatov, ktory umoznuje poskytnut ochranu porusenym alebo ohrozenym
subjektivnym pravam je neodkladné opatrenie. Pred nariadenim neodkladného opatrenia nemusi byt
narok dokazany, musi byt v8ak osved€eny. UZ v navrhu na jeho vydanie musi byt zrejmé trvanie
naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musia byt opisané rozhodujuce skuto&nosti odévodriujuce
potrebu neodkladnej Upravy pomerov a skutonosti hodnoverne osved&ujuce dévodnost a trvanie
naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana. Danost pravneho zaujmu sa skima so zretefom na
splnenie predpokladov opodstatnenosti takéhoto sidneho rozhodnutia, avSak dominuje predovietkym
osvedcZenie toho, Ze nariadenim neodkladného opatrenia sa dosiahne ucel ochrany poskytovanej sidom
v konani. Aj pri splneni formalnych predpokladov pre nariadenie neodkladného opatrenia sud musi
zvazovat, &i v pripade jeho nariadenia neddjde k nevyvazenému zasahu do vztahov u€astnikov konania
alebo tretich oséb. Pre rozhodnutie sudu o neodkladnom opatreni je rozhodujuci stav v €ase vydania
rozhodnutia.

19. Sud v danej veci rozhodoval o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sa
domahal, aby sud doCasne ponechaval maloleté dieta v jeho starostlivosti.

20. Po oboznameni sa s navrhom otca na nariadenie neodkladného opatrenia sud dospel k zaveru, ze
v danom pripade nie je dévodné nariadovat’ neodkladné opatrenie tak, ako to vo svojom navrhu Ziada
otec. Nariadenie neodkladného opatrenia totiz prichadza do avahy len vtedy, ak je potrebné, aby boli
pomery doCasne upravené alebo ak je obava, Ze by bola exekucia ohrozena. Vo veciach, tykajucich
sa starostlivosti o maloleté deti, prichadza nariadenie neodkladného opatrenia do Uvahy aj vtedy, ak
je to v zaujme maloletého dietata, t.j. napriklad, ak by bol bezprostredne ohrozeny Zivot, zdravie,
zdravy vyvin, vychova &i vyZiva maloletého dietata. Sud v danom pripade nezistil dévod na nariadenie
neodkladného opatrenia, a teda na ponechanie maloletého dietata v starostlivosti otca. V danom pripade
nad maloletym dietatom (a jeho surodencami) bola rozsudkom tunajSieho sudu &.k. 22P/16/2019-239
zo diia 25.09.2019, pravoplatnym dia 15.11.2019 nariadend ustavna starostlivost, ktora sa vykonava v
Centre pre deti a rodiny R.. Sud nemal osved€ené, Ze od uvedeného obdobia doslo k zmene okolnosti na
strane rodiCov, ktoré by odévodfovali ponechat’ maloleté dieta neodkladnym opatrenim v starostlivosti
otca. Matka nadalej Zije neusporiadanym spdsobom Zivota a o maloleté deti nejavi skutoény zaujem
a voCi otcovi je nadalej vedené trestné stihanie za zlo€in tyrania blizkej a zverenej osoby, pri¢om
uz v Case ostatného rozhodnutia bola preventivha vézba uznesenim Okresného sudu Galanta sp.
zn. 2Tp/58/2018-43 zo dna 25.10.2018 nahradena dohladom probaéného a mediaéného opatrovnika.
Pomery na strane otca, takmer identické so su€asnym stavom teda sud uz vyhodnocoval a rozhodol o
nariadeni Ustavnej starostlivosti aj nad maloletym F., a to napriek tomu, Ze sa maloletého F. uvedené
trestné konanie, ktoré je vedené na tunajSom sude pod sp. zn. 27T/1/2020 a v ktorom bola podana
obZaloba na otca, netyka. Sud v ¢ase nariadenia Ustavnej starostlivosti mal za to, Ze v zaujme v3etkych



maloletych deti je zachovanie a udrZiavanie surodeneckych vazieb a umiestnenie ich do Centra pre
deti a rodiny R., a to so suhlasom otca, ktory sa v tom Case vyjadril tak, Ze otdzku zverenia vSetkych
maloletych deti bude riedit az po ukon&eni trestného stihania. Za tohto stavu, je sud toho nazoru, Ze
Vo veci je potrebné vykonat riadne dokazovanie, na ktoré v konani o navrhu na neodkladné opatrenie
nie je priestor a az v konani vo veci samej bude mozné rozhodnut, ¢i si dané vSetky podmienky na
zruSenie Ustavnej starostlivosti nad maloletym. Sud sa oboznamil s prejavenym nazorom maloletého F.,
ktory vyslovil Zelanie zostat' v starostlivosti otca, a rovnako aj s odporu¢aniami kolizneho opatrovnika
maloletého dietata a Centra pre deti a rodiny R., av8ak mal za to, Ze vzhlfadom na zavazné okolnosti,
ktoré sa v minulosti odohrali v domacnosti rodi¢ov maloletych deti, nie je moZné neodkladnym opatrenim
docasne ponechat maloleté dieta v starostlivosti otca. Sud pre Uplnost poznamenava, Ze pokial Centrum
pre deti a rodiny R. umoznilo maloletému prazdninovy pobyt v domacnosti otca, je nadalej povinné
dokladne tento pobyt monitorovat. Nakolko nebola preukazana ani potrebna do¢asna ochrana, pripadne
odbvodnena bezprostredne hroziaca ujma maloletému dietatu, €i potreba doCasnej Upravy pomerov k
maloletému dietatu, sud sa nestotoznil s navrhom otca na nariadenie neodkladného opatrenia a navrh
v celom rozsahu zamietol.

21. Zaverom sud dopifia, Ze vSetky otcom tvrdené skuto&nosti budd predmetom dokazovania konania
VO veci same;j.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje (§ 357 pism. d) CSP). Odvolanie méze podat uc€astnik konania, v ktorého
neprospech bolo rozhodnutie vydané. (§ 359 CSP). Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie
je pripustné (§ 358 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitosti podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 CSP).

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 CMP).



