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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou samosudkyfiou Mgr. Marcelou Holubovou na hlavhom pojednavani
konanom dna 23.07.2020 vo Vranove nad Toplou, takto

rozhodol:

Obzalovani:

1/B.. B. X., C.. XX.XX.XXXX A. A. C. D.L.L,, D. S. Q.A. XXX/XX, O.C.P., okr. Vranov nad Toplou, Ziak
Spojenej Skoly Secovce

2/B..W.A.C.D.S., C.. XX XX.XXXX A.A.C.D.L.L, D.S. Q.A. XXX/XX, O.C.P., okr. Vranov nad Toplou,
Ziak Spojenej Skoly Se€ovce

sU vinni, zZe

diia 02.08.2019 v Case okolo 00.30 hod. v obci Sacurov, okr. Vranov nad Toplou po vzajomnej
predchadzajucej spolo¢nej dohode neopravnene vnikli na riadne oploteny pozemok rodinného domu
na ulici Q.A. XXX/XX, O.C.P., ktorého vlastnikom je A. Y.C.L.A., a to tak, Ze obaja preskoéili oplotenie
rodinného domu s vySkou 200 cm, nasledne sa dostali do zahradky a preSli k oknam v prednej Casti
rodinného domu a za u¢elom dostat’ sa do vnutra rodinného domu poskodili vonkajSie hlinikové zaluzie,
pricom po tom, ako sa vo vnutri rodinného domu rozsvietilo svetlo, z pozemku rodinného domu usli, ¢im
takymto konanim spdsobili poskodenej A. Y.C.L., C.. XX.XX.XXXX, S. Q.A. XXX/XX, O.C.P., poskodenim
vonkajSich hlinikovych zalizii na oknach Skodu vo vyske 220,- Eur,

teda
spolo€nym konanim neopravnene vnikli do obydlia iného a tento &in spachali prekonanim prekazky,
ktorej u€elom je zabranit vniknutiu,

¢im spachali

spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona precin porusSovania domovej slobody podla § 194
ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona.

Za to im uklada:

ml. B. X.

Podla § 44 Trestného zakona u p U § t a od ulozenia suhrnného trestu, pretoze poklada trest

ulozeny mu trestnym rozkazom Okresného sudu Vranov nad Toplou sp.zn. 12T/30/2018 zo dna
22.01.2020, pravoplatnym dna 12.05.2020, ktorym mu bol podla § 194 ods. 3 Trestného zakona ulozeny



podmieneény trest odfiatia slobody vo vymere 20 mesiacov so skuSobnou dobou 2 roky, na ochranu
spolo¢nosti a napravu pachatefa za dostato¢ny.

ml. W. D.

Podla § 44 Trestného zakona u p U $ta od uloZzenia suhrnného trestu, pretoze poklada trest ulozeny mu
rozsudkom Okresného sudu Vranov nad Toplou sp.zn. 13T/45/2019 zo dna 04.09.2019, pravoplatnym
dria 04.09.2019, ktorym mu bol podla § 194 ods. 2  Trestného zékona uloZzeny podmieneény trest
odniatia slobody vo vymere 8 mesiacov so skiSobnou dobou 1 rok a 2 mesiace, na ochranu spolo¢nosti
a napravu pachatela za dostato¢ny.

Podra § 287 ods. 1 Trestného poriadku uklada obzalovanym povinnost nahradit spolo¢ne a nerozdielne
poskodenej A. Y.C.L., C.. XX.XX.XXXX, S. Q.A. XXX/XX, O.C.P., okr. Vranov nad Toplou $kodu v sume
220 (dvestodvadsat) Eur.

odovodnenie:

Dna 22.11.2019 podal prokurator Okresnej prokuratdry Vranov nad Toplou obzalobu Pv 521/19/7713 na
mladistvych obzalovanych B. X. X. W. D. pre precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1,
ods. 2 pism. b) Trestného zakona spachany formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona na
tom skutkovom zaklade, ktory je uvedeny vo vyroku tohto rozsudku.

Mladistvi obZalovani na hlavnhom pojednavani dfia 23.07.2020 po zakonnom pouceni urobili vyhlasenie
podla § 257 ods. 1 pism. b/ Trestného poriadku, Ze su vinni zo spachania skutku, ktory sa im v obzalobe
kladie za vinu. Sud uznesenim podla § 257 ods. 7 Trestného poriadku prijal vyhlasenie mladistvych
obZalovanych o vine, kedZe toto vyhlasenie bolo v sulade s dékazmi obsiahnutymi v trestnom spise,
a podla § 257 ods. 8 Trestného poriadku rozhodol, Ze dokazovanie v rozsahu, v akom sa mladistvi
obZalovani priznali k spachaniu skutku, nevykona a vykonal len dokazovanie suvisiace s vyrokom o
treste a s vyrokom o nahrade Skody a to vysluchom mladistvych obZalovanych a &itanim listinnych
dokazov.

Konanie mladistvych obZalovanych sud po pravnej stranke posudil ako precin poruSovania domove;j
slobody podfa § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona spachany formou spolupachatelstva
podla § 20 Trestného zakona. Mladistvi obzalovani tym, ze spolo€nym konanim neopravnene vnikli
do obydlia iného a tento €in spachali prekonanim prekazky, ktorej u¢elom je zabranit vniknutiu, svojim
konanim naplnili po objektivnej aj subjektivnej stranke skutkovu podstatu tohto precinu.

Mladistvi obzalovani B. X. X. W. D. pritom konali v priamom Uumysle podla § 15 pism. a) Trestného
zakona, pretoze chceli takymto konanim porusit zaujem chraneny Trestnym zakonom.

Pri ukladani trestu sud v zmysle § 34 ods. 4 Trestného zakona prihliadal najma na spdsob spachania
¢inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritaZujuce a polah&ujuce okolnosti ako aj na osobu
mladistvého obZalovaného, jeho pomery a moznosti jeho napravy, majuc na zreteli aj ucel trestu u
mladistvého vyplyvajuci z ust. § 97 ods. 1 Trestného zakona, podla ktorého ucelom trestu u mladistvého
je predov8etkym vychovat ho na riadneho ob&ana, pri¢om trest ma zaroven pbsobit na predchadzanie
protipravnych &inov a primerane chranit’ aj spolo¢nost; uloZeny trest ma sucasne viest k obnoveniu
naruSenych socialnych vztahov a k zacleneniu mladistvého do rodinného a socialneho prostredia.
Pri ukladani trestu, ochranného opatrenia alebo vychovného opatrenia treba prihliadat na osobnost
mladistvého, jeho vek, rozumovu a mravnu vyspelost, zdravotny stav, na jeho osobné, rodinné a socialne
pomery, pri€om musia byt primerané povahe a zavaznosti spachaného ¢inu a maju viest' k zacleneniu
mladistvého do rodinného a socialneho prostredia tak, aby predchadzali protipravnym ¢inom (§ 97 ods.
3 Trestného zakona).

obzalovany ml. B. X.

Sud sa zaoberal osobou mladistvého obzalovaného B. X., jeho osobnymi, rodinnymi a socialnymi
pomery a z jeho vysluchu zistil, Ze mladistvy obZalovany je slobodny, bezdetny, skutok spachal vo veku
17 rokov a je ziakom druhého ro¢nika Spojenej Skoly Se€ovce, byva so surodencami v byte v Sacurove,
pricom stara sa o neho jeho brat, jeho zdravotny stav je dobry. Mladistvy obZalovany vo svojej vypovedi
zaroven uviedol, Ze svoje konanie lutuje, teraz sa uz sprava dobre, pomaha doma s drevom, pri stavbe



domu, do Skoly chodi pravidelne, vo svojom volnom &ase hrava futbal a po skonéeni Skoly by si chcel
najst’ pracu.

Z miesta posledného trvalého pobytu je mladistvy obZalovany hodnoteny vSeobecne. Podla spravy obce
Sacurov spravanie mladistvého obZalovaného nebolo prejednavané komisiou verejného poriadku, je
tichej, nekonfliktnej povahy, je fahko ovplyvnitelny a da sa nahovorit na kradeze, priCom pochadza zo
socialne slabého, malo podnetného rodinného prostredia.

Podla spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Vranov nad Toplou mladistvy obZalovany ma
Sest’ surodencov, matka dfia 11.08.2013 zomrela, preto bol spolu so svojimi surodencami zvereny do
nahradnej osobnej starostlivosti bratovi S. X., lenZe tento bol vzaty do vézby, maloleté deti boli preto
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti B. D., ktora je ich pribuznou - sestrou ich matky. Po navrate
otca z vykonu trestu odnatia slobody su v8etky neplnoleté deti v starostlivosti svojho otca. Byvaju v
murovanej chatr€i, kde maju k dispozicii dve izby, domacnost je zariadena len nevyhnutnym nabytkom,
hygiena a Cistota je na niz8ej urovni. Mladistvy obZalovany je ucfiom 2. ro€nika Spojenej Skoly v
Secovciach v odbore obrabad kovov, pri¢om jeho dochadza do Skoly bola doposial pravidelna, je vedeny
v evidencii deti a mladeze s prejavmi poruch v spravani od roku 2014, kedy sa dopustil protipravnej
¢innosti a bol vySetrovany organmi policajného zboru. Mladistvy vyrasta v malo podnetnom prostredi,
zdrZiava sa v nevhodnej partii, ktord negativne ovplyviuje jeho spravanie.

Vo vypise z Ustrednej evidencie spravnych deliktov a priestupkov mladistvy obzalovany ma evidované
dva priestupky proti verejnému poriadku.

Z odpisu registra trestov a z pripojenych spisov tunajSieho sudu sud zistil, Ze mladistvy obZalovany B.
X. bol doposial dvakrat sudne trestany:

1/ rozsudkom tunajSieho sudu zo dfia 04.09.2019, sp.zn.: 13T/45/2019, pravoplatnym dria 09.09.2019,
bol uznany vinnym zo spachania prec€inu porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism.
a), pism. c) Trestného zakona spachaného formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona.
Za to mu bol uloZzeny podmienecny trest odnatia slobody vo vymere 6 mesiacov so skiSobnou dobou
12 mesiacov;

2/ trestnym rozkazom tunajSieho sudu zo dnia 22.01.2020, sp.zn.: 12T/30/2018, pravoplatnym
dia 12.05.2020, bol uznany vinnym zo spachania precinu kradeze podla § 212 od. 2 pism. a)
Trestného zakona formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zakona u&inného do 31.07.2019,
pokracovacieho precinu kradeze podla § 212 od. 2 pism. a) Trestného zakona formou spolupachatelstva
podla § 20 Trestného zakona, s€asti dokonaného a s€asti v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného
zakona ucinného do 31.07.2019 a zo spachania zlo€inu poruSovania domovej slobody podla § 194 ods.
1, ods. 2 pism. c¢), ods. 3 pism. a) Trestného zakona spachaného formou spolupachatelstva podla §
20 Trestného zakona. Za to mu bol ulozeny suhrnny podmieneény trest odfiatia slobody vo vymere
20 mesiacov so skuSobnou dobou 24 mesiacov; trest uloZeny rozsudkom tunajSieho sudu zo dfia
04.09.2019, sp.zn.: 13T/45/2019 bol zruSeny.

Sud sa dalej zaoberal existenciou polah&ujucich a pritaZujucich okolnosti. Sud zistil u mladistvého
obZalovaného dve pofah&ujuce okolnosti uvedené v § 36 pism. j) a pism. I) Trestného zakona, teda
Ze pred spachanim skutku viedol riadny Zivot a Ze sa priznal k spachaniu trestného €inu a trestny ¢in
uprimne olutoval, pri€om nezistil Ziadne pritazujuce okolnosti uvedené v § 37 Trestného zakona. Sud
nepriznal mladistvému obZalovanému ako pritazujucu okolnost podfa § 37 pism. h) Trestného zakona
to, Ze spachal viac trestnych €inov, nakofko aplikoval ust. § 41 ods. 2 Trestného zékona (uznesenie
najvyssieho sudu SR z 09.12.2015, sp.zn. 1 Tdo 17/2015, rozsudok Krajského sudu v Bratislave z
03.12.2014, sp.zn.: 1 To 122/2014). Trestna sadzba v pripade najprisnejSieho trestného €inu, ktorym
bol zlo€in poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 3 Trestného zakona, postupom podfa § 41
ods. 2 v spojeni s § 117 ods. 1 Trestného zakona bola 1 rok a 6 mesiacov az 5 rokov a 4 mesiace.
Po aplikacii § 38 ods. 3 Trestného zakona, kedZe u mladistvého obZalovaného bola zistena prevaha
polahé&ujucich okolnosti nad pritazujucimi okolnostami, sud mladistvému obzalovanému mohol ulozit
trest odnatia slobody vo vymere 1 rok a 6 mesiacov az 4 roky a 1 mesiac.

Trest zaroven ukladal ako suhrnny podfa § 42 ods. 1 Trestného zdkona, a to vo vztahu ku konaniu
vedenom na tunajSom sude pod sp.zn. 13T/45/2019, v ktorom bol mladistvy obZalovany rozsudkom zo
dnia 04.09.2019 uznany vinnym zo spachania precinu porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1,
ods. 2 pism. a), pism. ¢) Trestného zadkona spachaného formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného
zakona. Za to mu bol uloZzeny podmieneény trest odiatia slobody vo vymere 6 mesiacov so skiusobnou
dobou 12 mesiacov. Tento trest bol zruSeny trestnym rozkazom tunajsSieho sudu zo dha 22.01.2020,
sp.zn.: 12T/30/2018, pravoplatnym dria 12.05.2020, ktorym bol uznany vinnym zo spachania precinu
kradeZe podla § 212 od. 2 pism. a) Trestného zakona formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného
zakona ucinného do 31.07.2019, pokracovacieho precinu kradeze podla § 212 od. 2 pism. a) Trestného



zakona formou spolupéachatelstva podla § 20 Trestného zakona, s€asti dokonaného a s€asti v Stadiu
pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného zakona u¢inného do 31.07.2019 a zo spachania zlo&inu porusovania
domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. c¢), ods. 3 pism. a) Trestného zakona spachaného
formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zakona. Za to mu bol uloZzeny suhrnny podmieneény
trest odfiatia slobody vo vymere 20 mesiacov so skiSobnou dobou 24 mesiacov. V prejednavanej veci sa
mladistvy obZalovany mal Zalovaného skutku dopustit dfia 02.08.2019, teda predtym, ako bol vyhlaseny
spominany rozsudok tunajSieho sudu sp.zn. 13T/45/2019 /dia 04.09.2019/.

Vzhladom na to, Ze u mladistvého obZalovaného B. X. prichadzalo do uvahy ulozenie trestu suhrnného
vo vztahu k podmiene¢nému trestu odriatia slobody uloZzeného mu tunaj$im sudom sp.zn. 12T/30/2018
a sud tento povaZzoval za dostatoCny pre vychovu, prevychovu a napravu mladistvého obZalovaného
a ochranu spolo¢nosti, upustil u mladistvého obzalovaného od ulozenia suhrnného trestu. Sud pritom
poukazuje aj na to, Ze u mladistvého obzalovaného nejde o zvlast naruSeného pachatela, mladistvy
obzalovany svoje konanie olutoval, pochadza zo socidlne slabého, malo podnetného rodinného
prostredia, jeho Skolskd dochadza je pravidelna, od spachania tohto skutku sa dopustil len jedného
protipravneho konania a to priestupku proti verejnému poriadku dria 26.01.2020 - znedistil verejné
priestranstvo, priom sud prihliadol aj na potrebu zachovania socialnych, rodinnych a citovych vazieb
mladistvého obZalovaného a jeho neruSenej pripravy na buduce povolenie, po skonéeni ktorej sa chce
mladistvy obZalovany B. X. riadne zamestnat.

obZalovany ml. W. D.

Sud sa zaoberal osobou mladistvého obZalovaného W. D., jeho osobnymi, rodinnymi a socidlnymi
pomery a z jeho vysluchu zistil, Ze mladistvy obZalovany je slobodny, bezdetny, skutok spachal vo veku
16 rokov a je Ziakom prvého ro¢nika Spojenej Skoly Se€ovce, kedZe jeho rodi€ia su vo vykone trestu
odniatia slobody, bol spolu s ostatnymi surodencami zvereny do ndhradnej osobne;j starostlivosti jeho
tety, s ktorou byva v byte v SaCurove, jeho zdravotny stav je dobry. Mladistvy obZalovany vo svojej
vypovedi zaroveh uviedol, Ze svoje konanie lutuje, teraz sa uz sprava dobre, pomaha doma, po skon&eni
Skoly by si chcel najst’ pracu a spdsobenu Skodu chce zaplatit.

Z miesta posledného trvalého pobytu je mladistvy obZalovany hodnoteny vSeobecne. Podla spravy
obce Sac&urov spravanie mladistvého obzalovaného nebolo prejednavané komisiou verejného poriadku,
rad sa tula po obci a vyhladava prilezitosti ku kradeziam, pri¢om pochadza zo socialne slabého, malo
podnetného rodinného prostredia.

Podla spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Vranov nad Toplou mladistvy obZalovany ma
devat surodencov, rodina je na oddeleni socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately vedena
dihodobo ako problémova, byvaju v byte spolu so SirSou rodinou, samostatne obyvaju jednu izbu,
domacnost’ je zariadena najnutnejSim nabytkom, Cistota a hygiena su na velmi nizkej drovni, Ziju
v stiesnenych podmienkach, kedZe jeho rodiCia su vo vykone trestu odhatia slobody, sud zveril
mladistvého obZalovaného a jeho troch maloletych surodencov do osobnej starostlivosti sestry ich matky,
ktora Zije sama, deti pozna a tie ju reSpektuju. Mladistvy obZalovany je v Skolskom roku 2019/2020
Ziakom 1. roCnika Spojenej Skoly v Se€ovciach, do juna 2019 bol Ziakom Zakladnej Skoly v Sadurove,
v u€eni dosahoval slabé vysledky a dopustal sa zaSkolactva, ktoré bolo désledkom nezodpovedného
pristupu rodiCov k plneniu si rodi€ovskych povinnosti, bolo im poskytované poradenstvo a na nasledky
zaskolactva boli opakovane upozorfiovani, pri pohovore uviedli, Ze svojho syna do Skoly posielaju, ale
ten sa zdrziava v nevhodnej partii a z vyu€ovania svojvolne odchadza, ¢asto vSak zostal doma aj s ich
suhlasom, v minulosti sa dopustali zaskolactva aj starsi surodenci mladistvého obZalovaného.

Vo vypise z ustrednej evidencie spravnych deliktov a priestupkov mladistvy obZalovany ma evidovany
jeden priestupok proti ob¢ianskemu spolunazivaniu.

Z odpisu registra trestov a z pripojenych spisov tunajsSieho sudu sud zistil, Ze mladistvy obZalovany W.
D. bol doposial dvakrat sudne trestany:

1/ rozsudkom tunajSieho sudu zo dfia 24.10.2018, sp.zn.: 13T/75/2018, pravoplatnym dra 24.10.2018,
bol uznany vinnym zo spachania precinu porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism.
c¢) Trestného zakona spachaného formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona. Sud upustil
od potrestania mladistvého obzalovaného, preto sa na neho hladi ako keby nebol odsudeny;

2/ rozsudkom tunajSieho sudu zo dna 04.09.2019, sp.zn.: 13T/45/2019, pravoplatnym dfia 04.09.2019,
bol uznany vinnym zo spachania precinu porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism.
a), pism. c¢) Trestného zakona spachaného formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zakona.
Za to mu bol uloZzeny podmienecny trest odnatia slobody vo vymere 8 mesiacov so skiuSobnou dobou
14 mesiacov.



Sud sa dalej zaoberal existenciou polah&ujucich a pritaZujucich okolnosti. Sud zistil u mladistvého
obzalovaného jednu pofah&ujucu okolnost uvedenu v § 36 pism. |) Trestného zakona, teda Ze sa
priznal k spachaniu trestného ¢inu a trestny €in primne olutoval, a jednu pritazujucu okolnost uvedenu
v § 37 pism. h) Trestného zakona, kedZe spachal viac trestnych &inov. Trestnd sadzba v pripade
najprisnejSieho trestného ¢&inu, ktorym bol precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 2
Trestného zékona, postupom podla § 41 ods. 1 v spojeni s § 117 ods. 1 Trestného zakona bola 6
mesiacov az 2 roky a 6 mesiacov. Po aplikacii § 38 ods. 2 Trestného zékona, kedZe u mladistvého
obzalovaného bola zistena rovnovaha polahdujucich a pritaZujicich okolnosti, sud mladistvému
obzalovanému mohol uloZit' trest odhatia slobody vo vymere 6 mesiacov az 2 roky a 6 mesiacov.

Trest zaroven ukladal ako suhrnny podfa § 42 ods. 1 Trestného zdkona, a to vo vztahu ku konaniu
vedenom na tunajSom sude pod sp.zn. 13T/45/2019, v ktorom bol mladistvy obZalovany W. D.
rozsudkom zo dfia 04.09.2019 uznany vinnym zo spachania precinu porusovania domovej slobody podla
§ 194 ods. 1, ods. 2 pism. a), pism. ¢) Trestného zakona spachaného formou spolupachatelstva podia §
20 Trestného zakona. Za to mu bol uloZzeny podmienecny trest odnatia slobody vo vymere 8 mesiacov so
skuSobnou dobou 14 mesiacov. V prejednavanej veci sa mladistvy obZalovany mal Zalovaného skutku
dopustit’ dria 02.08.2019, teda predtym, ako bol vyhlaseny spominany rozsudok tunajsieho sudu sp.zn.
13T/45/2019 /dia 04.09.2019/.

Vzhladom na to, Ze u mladistvého obZalovaného W. D. prichadzalo do Uvahy uloZenie trestu suhrnného
vo vztahu k podmiene¢nému trestu odriatia slobody uloZzeného mu tunaj$im sudom sp.zn. 13T/45/2019
a sud tento povazoval za dostatoCny pre vychovu, prevychovu a napravu mladistvého obZalovaného
a ochranu spolo¢nosti, upustil u mladistvého obzalovaného od ulozenia suhrnného trestu. Sud pritom
poukazuje aj na to, Ze u mladistvého obzalovaného nejde o zvlast naruSeného pachatela, mladistvy
obzalovany svoje konanie olutoval, pochadza zo socidlne slabého, malo podnetného rodinného
prostredia, od spachania tohto skutku, ktory spachal vo veku 16 rokov, sa dopustil len jedného
protipravneho konania a to priestupku proti ob&ianskemu spolunazivaniu dia 30.10.2019, pri€om sud
prihliadol aj na potrebu zachovania socialnych, rodinnych a citovych vazieb mladistvého obzalovaného
a jeho nerusenej pripravy na buduce povolenie, po skonceni ktorej sa chce mladistvy obZalovany W.
D. riadne zamestnat. Mladistvy obZalovany zaroven prejavil zaujem nahradit poSkodenej spésobenu
Skodu.

Vzhfadom na vy3sSie uvedené sud ma za to, Ze trest uloZzeny mladistvym obZalovanym je zakonny
a primerany tak z hladiska individualnej ako aj generalnej prevencie, teda tak z hladiska vychovy,
prevychovy a napravy mladistvého obzalovaného ako aj z hladiska ochrany spolo&nosti.

Poskodena si v pripravhom konani riadne uplatnila narok na nahradu Skody, preto sud podla § 287
ods. 1 Trestného poriadku ulozZil mladistvym obZalovanym povinnost spolo¢ne a nerozdielne nahradit
poskodenej spésobenu Skodu vo vySke 220 eur, kedZe o vyske Skody neboli pochybnosti.

Poucenie:

Poucdenie: Proti tomu rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia
na Okresnom sude Vranov nad Topfou. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az
dorucenie rozsudku. Rozsudok méze odvolanim napadnut prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek
vyroku, obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu,
v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku
uvedeného v obZalobe, poSkodeny pre nespravnost vyroku o ndhrade Skody, zu¢astnena osoba pre
nespravnost vyroku o zhabani veci. Rozsudok mozZno napadnut odvolanim len v niektorej jeho Casti
alebo sa odvolania vyslovne vzdat. V prospech obZalovaného mdZu rozsudok odvolanim napadnut’ i
pribuzni obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh, pokial to
nie je proti jeho voli s vynimkou ak ide o mladistvych. O odvolani rozhodne Krajsky sud v Presove.



