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Uznesenie

Okresny sud Prievidza vo veci navrhu prokuratora Okresnej prokuratiry v Prievidzi o ulozenie
ochranného psychiatrického a protitoxikomanického lieCenia Ustavnou formou A. B. na verejnom
zasadnuti konanom dna 13. marca 2024 takto

rozhodol:

Podla § 73 ods.1 Trestného zakona sid A. B. C.D. E. F. G., nar. XX. XX.XXXX v H., trvale bytom
H., C. D. XXXX/XXX, E. I., t.e. I.J. LK. B, D.D. XXX/XXX, uklada ochranné
psychiatrické a protitoxikomanické lie€enie ustavnou formou.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury v Prievidzi podala dna 25. januara 2024 pod sp. zn. 2Pv
342/2023 navrh na ulozenie ochranného psychiatrického a protitoxikomanického
lie€enia ustavnou formou A. B., ktory bol doru€eny Okresnému sudu Prievidza dia 30. januara 2024
z dévodu, Ze trestné stihanie voci A. B. za zlo€in poruSovania domovej slobody podla § 194 ods.1,2
pism. b), ods.3 pism. a) Trestného zakona bolo zastavené z dévodu, Ze A. B. trpi duSevnou chorobou,
nemal zachované rozpoznavacie, ako i ovladacie schopnosti, ako to vyplyva zo znaleckého posudku,
kde znalec K. L. M. navrhol A. B. ulozit ochranné psychiatrické a protitoxikomanické lie€enie Ustavnou
formou.

Sud na verejnom zasadnuti konal v nepritomnosti A. B., ktory sa na verejné zasadnutie nedostavil,
doruc¢enie mal riadne vykazané, Ziadal verejné zasadnutie konat' v jeho nepritomnosti. Sud na verejnom
zasadnuti oboznamil sa so znaleckym posudkom, vypocul znalca K. L. M., kde znalec uviedol, Ze
je potrebné, aby sa A. B. podrobil ustavnej lie€be, pretoZze ambulantna lie¢ba by vzhladom na jeho
nekriticky postoj nesplnila svoj u¢el a A. B. by sa jej vzhfadom na jeho duSevnu poruchu nepodroboval.
Uviedol, ze A. B. trpi duSevnou poruchou psychotického charakteru a to psychotickou poruchou s
prevahou manickych priznakov, pri¢om z dévodu nepodrobovania sa liecbe a z dévodu pozivania
alkoholickych a psychotropnych latok doslo k zhor$eniu jeho dusevného stavu. Znalec uviedol, Ze A. B. v
Case spachania trestnej €innosti nemal zachované rozpoznavacie a ovladacie schopnosti a vzhfadom na
jeho mentalnu vyspelost’ v su€asnej dobe je pre spolocnost nebezpelny. Sud sa oboznamil s navrhom,
s obsahom spisu Okresného sudu v Prievidzi, sp. zn. 1Nt 2/2024, s obsahom vy$etrovacieho spisu CVS:
E.- -XXX/X-XXX-XX-XXXX, s uznesenim o zastaveni trestného stihania.

Podla § 73 ods.1 Trestného zakona sud ulozi ochranné lie€enie, ak pachatel spachal trestny &in v stave
zmenS3enej priCetnosti a jeho pobyt na slobode je nebezpelny. Vzhladom na listinné dbkazy, vzhfadom
na podany znalecky posudok, mal sud preukazané, Ze A. B. je potrebné ulozit ochranné psychiatrické
a protitoxikomanickeé lie€enie ustavnou formou, preto sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej
Casti tohto rozhodnutia. Sud sa podrobne zaoberal aj moZnostou uloZzenia ambulantnej lieCby, avSak
vzhladom na podany znalecky posudok, vypoved znalca, nie je mozné v su€asnej dobe, aby sa A. B.
tejto lieCbe podroboval vzhladom na jeho zdravotny stav.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost v lehote
troch pracovnych dni odo dna jeho ozndmenia cestou
tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Trencine.



