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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Namestovo sudkyriou JUDr. Miriam Srogoncikovou vo veci starostlivosti sidu o maloleté
dieta: K. D., K.. XX XX.XXXX, dieta rodi¢ov: matky - X. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom B. XXX a otca:
I. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom B. XXX, mal. dieta bytom ako rodicia, v konani zastupené koliznym
opatrovnikom U. V.D., W.B. U. Y., U. V., W. B. U. Y. K., G. U. R. V. K., 0 zru$enie vychovného opatrenia,
takto

rozhodol:

Sud zruSuje vychovné opatrenie nad vychovou mal. K. D., nar. XX. XX.XXXX, ktoré bolo nariadené
rozsudkom Okresného stdu Namestovo ¢.k. 4P/56/2018-32 zo dna 28.02.2019.

odovodnenie:

Vzhladom na to, Ze po vyhlaseni rozsudku za pritomnosti vSetkych u€astnikov alebo ich zastupcov sa
tito prava na odvolania vzdali, rozsudok neobsahuje odbévodnenie s poukazom na ust. § 221 pism. a/
Civilného sporového poriadku.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia na
Okresny sud Namestovo. Uc¢astnici sa prava podat’ odvolanie vzdali.

Podla § 363 Civilného sporového poriadku ( CSP ) v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach
podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 CSP:

(1) Odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



(2) Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu
prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato
vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefny rozsudok, méze opravneny podat’ navrh na
exekuciu podla zakona €. 233/1995 Z. z. Exekué&ny poriadok, v zneni neskorsich predpisov.



