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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica, rozhodujuc sudcom JUDr. Pavlom Roharikom, vo veci zalobcu Intrum
Slovakia s. r. 0., 811 07 Bratislava, Mytna 48, ICO: 35 831 154, zastupeného JUDr. Janom Soltésom,
advokatom, 811 07 Bratislava, Mytna 48, proti zalovanému B. C., G.. X. G. XXXX, K. M. K. K., o zaplatenie
528 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 528 eura s Grokom z omeskania 5,05 % roéne zo
sumy 528 eur od 19. novembra 2015 do zaplatenia, vSetko v lehote troch dni od pravoplatnosti tohto
rozhodnutia.

Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania v rozsahu 100 % v lehote troch dni od
pravoplatnosti uznesenia sudu prvej inStancie o ich vySke.

odovodnenie:

1. Zalobca Ziada uloZit Zalovanému zaplatit mu 528 eur (s prisluSenstvom) z titulu zmluvy o pézicke &.
6510305803 uzavretej pdvodnym veritefom Consumer Finance Holding, a.s. ( t.€. uz neexistujuci subjekt
- dalej len ,pbvodny veritel®) a Zalovanym dfia 12. januara 2015. Pévodny veritel zanikol rozdelenim,
nastupnickou spolo¢nostou sa stala V8eobecna Gverova banka, a.s. (ktora Zalobu podala). Uznesenim
¢.k. 10Csp/101/2018 - 65 zo dha 20. decembra 2018 sud pripustil, aby do konania namiesto Zzalobcu
VSeobecna uverova banka, a.s. vstupila ako Zalobca spolo¢nost’ Intrum Slovakia s.r.o.

2. Sud vo veci vydal diia 10. septembra 2018 platobny rozkaz &.k. 10Csp/101/2018 - 35. PretoZe sa
ho nepodarilo Zalovanému dorucit, uznesenim &. k. 10Csp/101/2018 - 48 zo dia 29. oktdbra 2018 bol
v celom rozsahu zruSeny.

3. Vzhladom na to, Ze Zalobu sa nepodarilo dorudit Zalovanému postupom podl’av § 116 ods. 1 C.s.p.,
zverejnil sud oznamenie o Zalobe na Uradnej tabuli a na webovej stranke sudu. Zalovany sa k Zalobe
nevyjadril.

4. Sud rozhodol na zaklade skutkovych tvrdeni a listinnych dékazov obsiahnutych v spise bez nariadenia
pojednavania v zmysle § 297 pism. b) C.s.p., lebo ide o otdzku jednoduchého pravneho posudenia,
skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysuje 1 000 eur.

5. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa so zmluvou o pdzitke a zmluvnymi podmienkami,
prehfadom splatok a uhrad, vyzvou na uhradu diznych splatok, oznamenim o vyhlaseni okamZitej
splatnosti Uveru, pri€om zistil nasledovné.



6. Na zaklade zmluvy o péziCke pbdvodny veritel pozi¢al Zalovanému (dlznikovi) sumu 528 eur na kupu
spotrebného tovaru (mobilného telefénu zn. Sony Xperia Z3 compact), ktoru sa Zalovany zaviazal vratit
v 24 mesacnych splatkach po 22 eur s datumom prvej splatky 14. marca 2015. Zmluva stran o pézicke
je spotrebitel'skou zmluvou v zmysle § 52 a nasl. Obgianskeho zakonnika, lebo predmetom ¢innosti
(podla zmluvy nekonal v rdmci svojej podnikatelskej alebo inej obchodnej €innosti). Podla vyjadrenia
Zalobcu Zalovany neuhradil ani jednu splatku, ¢o sud povazuje za nesporné (§ 151 ods. 1 C.s.p.).
Pbvodny veritel listom zo dia 21. augusta 2015 vyzval Zalovaného uhradit dlzné splatky a upozornil ho
na moznost okamZitého zosplatnenia uveru. Listom zo dfia 13. novembra 2015 oznamil pévodny veritef
zalovanému zosplatnenie Uveru.

7. Sud skumal, €i boli dodrzané vsetky podmienky § 565 Obcianskeho zakonnika pri vyhlaseni
mimoriadnej splatnosti a sprisnené podmienky pre spotrebitel'ské zmluvy podla § 53 ods. 9 Ob¢&ianskeho
zakonnika. PretoZze mozZnost zosplatnenia bola dohodnutd v obchodnych podmienkach, veritel
Zalovaného na moznost zosplatnenia upozornil v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava a
Zalovany v den zosplatnenia meskal so splatkami viac ako 3 mesiace, konstatuje sud, Ze tieto podmienky
boli splnené. Za tohto stavu sud Zalobe o zaplatenie 528 eur vyhovel.

8. Sud priznal Zalobcovi aj prisludny urok z omeskania podfa § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika a
§ 3 nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z. z. zo sumy dIZnej istiny 528 eur od poZzadovaného datumu 19.
novembra 2015, lebo v tento defi uz bol splatny cely dih.

9. Podla § 255 ods. 1 CSP sud priznal UspeSnému Zalobcovi pInd nahradu trov konania od Zalovaného.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia,
pisomne na Okresny sud Banska Bystrica.

V odvolani musi byt uvedené, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ¢o sa nim sleduje, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu ho napéda, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody), ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) a musi byt podpisané.
Odvolanie treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s
prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami.
Ak sa nepredloZi potrebny po&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kopie odvolania na trovy odvolatefla.

Odvolanie mozno oddvodnit' len tym, ze: a) neboli splnené procesné podmienky, b) sid nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby realizovala jej procesné prava tak, Ze bolo porusené pravo
na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, d) konanie ma
inu vadu, ktora mohla zavinit nespravne rozhodnutie, e) sud nevykonal dékazy navrhnuté na zistenie
rozhodujucich skuto€nosti, f) sud dospel na zaklade dokazovania k nespravnym skutkovym zisteniam, g)
zisteny skutkovy stav neobstoji, lebo su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo procesného
utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sidu vychadza z nespravneho pravneho posudenia
veci, i) pravoplatné uznesenie sudu prvej instancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma
vadu uvedenu v pismenach a) az h), ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Ak povinny dobrovolne nespini €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
md&zZe sa opravneny domahat jeho nuteného vykonu v exekuénom konani.



