Sud: Okresny sud Pezinok

Spisova znacka: 9C/237/2015

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 1715209580

Déatum vydania rozhodnutia: 29. 07. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Zuzana LapSanska

ECLI: ECLI:SK:OSPK:2020:1715209580.8
Uznesenie

Okresny sud Pezinok v pravnej veci zalobkyne: E. P., nar. XX.XX.XXXX, bytom T. XX, T., zast.:
JUDr. Maria Perackova, advokatka, so sidlom HruSkova 21, Bratislava, proti zalovanym: 1/ E. P., nar.
XX XX XXXX, bytom S. XXX, E. H. T., 2/ E. P. E.., nar. XX.XX.XXXX, bytom E. XX, T., 3/ C. C., nar.
XX XX.XXXX, bytom V. J. O.., U. XX, U., S. S., véetci zast.: Advokatska kancelaria MARCEL BIZNAR,
s.r. 0., ICO: 36 868 221, so sidlom Bajkalska 31, Bratislava, o vydanie bezdévodného obohatenia, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Ziadna zo stran nema pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1 Zalobou doruéenou sudu dfia 31.12.2015, zmenenou podanim doru¢enym sidu diia 13.07.2016 sa
Zalobkyha domahala proti pévodne Zalovanému 1/ a jeho manzelke zaplatenia sumy vo vyske 1.500,-
€ roCne, spolu s urokom z omeskania za roky 2014 a 2015 za uZivanie jej spoluvlastnickeho podielu.

2 Zalovana 2/ zomrela dhia 20.09.2016. Jej dediémi sa stali zalovany 1/ E. P. E. a C. C., rod. P..
Uznesenim ¢€.k. 9C/237/2015-26 sud vyslovil, Ze bude pokraovat' v konani s dedi€mi Zalovanej 2/.

3 Sud vo veci rozhodol rozsudkom €. k. 9C/237/2015-80 zo dnia 23.05.2018 v spojeni s opravnym
uznesenim €. k. 9C/237/2015-116 zo dfia 15.08.2018 tak, Ze Zalobu zamietol a priznal Zalovanym narok
na nahradu trov konania.

4 Na odvolanie Zalobkyne Krajsky sud v Bratislave rozsudkom &. k. 3Co0/270/2018-142 zo dna
31.10.2019 rozhodol tak, Ze napadnuty rozsudok vo vyroku, ktorym sud prvej inStancie zamietol Zalobu
0 zaplatenie nahrady za uZzivanie spoluvlastnickeho podielu vo&i Zalovanému 1/, Zalovanému 2/ a
Zalovanej 3/ za obdobie od 01.07.2011 do 31.12.2013, spolu s prislusenstvom potvrdil a vo vyroku,
ktorym zamietol Zalobu o zaplatenie nahrady za uzivanie spoluvlastnickeho podielu vo¢i Zalovanému 1/,
Zalovanému 2/ a Zalovanej 3/ za obdobie od 01.01.2014 do 30.06.2014 spolu s prisluSsenstvom, vratane
suvisiaceho vyroku o nahrade trov konania zrusil a vec v rozsahu zru3enia vratil na dalSie konanie.

5 Elektronickym podanim bez autorizacie podla osobitného predpisu, doruéenym sudu dria 28.07.2020,
pisomne doplnenym podanim doru¢enym sudu dia 05.08.2020 Zalobkyria vzala zalobu v celom rozsahu
spat a ziadala konanie zastavit bez priznania naroku na nahradu trov konania voci stranam.

6 Podanim doru¢enym sudu diia 29.07.2020 Zalovani oznamili, Ze suhlasia so spatvzatim Zaloby a
neuplatriuju si narok na nahradu trov konania.

7 Podla § 144 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej
len ,CSP*), Zalobca mbze vziat Zzalobu spat.



8 Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

9 Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

10 Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

11 KedZe Zalobkyfia zobrala svoju Zalobu v celom rozsahu spat a Zalovani so spatvzatim Zaloby
suhlasili, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku |. tohto uznesenia a konanie zastavil.

12 Vzhladom na to, Ze Zalobkyha v podani, ktorym vzala Zalobu spét, iba uviedla, Zze berie Zalobu spat
v celom rozsahu, sid ma za to, Ze procesne zavinila zastavenie konania a preto by mal priznat narok
na nahradu trov konania Zalovanym. KedZe Zalovani vyhlasili, Ze si narok na ndhradu trov konania
neuplatriuju, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku Il. tohto uznesenia a narok na nahradu trov
konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresnom
sude Pezinok.

Podla § 363 CSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nélezitostiach podania (§ 127 ods. 1, ods. 2 CSP)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



