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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v pravnej veci zalobkyne: N.. T.. Y. R., nar. XX.XX.XXXX, bytom S. X, X., proti
Zalovanému: Y.. V. V., sudny exekutor, Y. XX, X., o zaplatenie 12.500,- eur s prisludenstvom a iné, takto

rozhodol:

Sud podanie Zalobkyne zo dia 22.05.2020 oznadené ako ,Zaloba pre UZeru vymahania dihu
EX428/2016“ odmieta.

odovodnenie:

1. Podanim doru€enym sudu dria 22.05.2020 sa Zalobkyha domahala vydania rozhodnutia, ktorym by
sud ulozil zalovanému povinnost podrobit sa presku$aniu vedomosti a znalosti potrebnych pre vedenie
exekutorskej kancelarie a zaroveri sa domahala zaplatenia sumy 12.500,- eur s prisluSenstvom pre
nepovolenu Uzeru a ostatné neznalosti zakonov.

2. Uvedené podanie, ktoré by svojou povahou mohlo byt podanim vo veci samej v zmysle § 123 ods. 2
C.s.p., a to Zalobou, bolo neuplné, pretoZe neobsahovalo naleZitosti v zmysle § 127 ods. 1 a § 132 ods.
1 C.s.p. V podani absentoval riadny, urCity, zrozumitelny a vykonatefny petit, z ktorého nebolo zrejmé
z akého titulu Zalobkyfa Ziada priznat poZadovanu sumu a od akého datumu poZaduje priznat’ aroky
z omeSkania. Rovnako v podani absentoval opis rozhodujucich skuto¢nosti, ktoré by boli v sulade s
Zalobnym navrhom a listinné dOkazy v C&itatefnej forme. Preto sid uznesenim zo dha 02.06.2020, €. k.
8C/42/2020-11, vyzval zalobkyriu, aby opravila, resp. doplnila svoje neuplné podanie zo dia 22.05.2020,
tak Ze uvedie Coho sa podanym navrhom domaha, t.j. uvedie riadny, urcity, zrozumitelny a vykonatelny
petit, dopIni rozhodujuce skuto€nosti tak aby boli v silade s pozadovanym petitom a doplini listinné
dokazy v Citatefnej forme. V uzneseni sud poucil Zalobkyfiu ako ma podanie doplnit a zaroven, ze v
pripade ak sa v ur€enej lehote podanie nedoplni alebo neopravi, sid podanie odmietne. Uznesenie bolo
Zalobkyni doru¢ené drna 03.07.2020.

3. Zalobkyra ku dfiu vydania tohto uznesenia svoj navrh nedoplnila ani neopravila.

4. Podla § 123 ods. 2 C.s.p., podanie vo veci samej je najma Zaloba, vzdjomna Zaloba, zmena Zaloby,
spatvzatie Zaloby, odpor, odvolanie, dovolanie, a ak to z povahy veci vyplyva, aj navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia alebo zabezpeCovacieho opatrenia.

5. Podla § 127 ods. 1 C.s.p., ak zdkon na podanie nevyZaduje osobitné néalezitosti, v podani sa uvedie,
a) ktorému sudu je urené, b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) €o sa nim sleduje a e) podpis.

6. Podla § 132 ods. 1 C.s.p., v Zalobe sa okrem v8eobecnych naleZitosti podania uvedie oznacenie
stran, pravdivé a uplné opisanie rozhodujucich skuto€nosti, oznaCenie dékazov na ich preukazanie a
Zalobny navrh.



7. Podla § 129 ods. 1 ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
alebo zabezpeovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, €oho sa tyka a ¢o sa nim sleduje, alebo ide
0 podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie doplnil alebo
opravil v lehote, ktora nemoze byt kratSia ako desat dni.

8. Podla § 129 ods. 2 C.s.p., v uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v om je podanie neuplné alebo
nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit' a pou¢i o moznosti podanie odmietnut.

9. Podla § 129 ods. 3 C.s.p, ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokraovat

10. Sud po preskumani podania Zalobkyne dospel k zaveru, Ze toto podanie neobsahuje vSetky
podstatné nalezitosti, ktoré sa pre takéto podanie vyZaduju. V danom pripade nebol uvedeny riadny,
urcity, zrozumitefny a vykonatefny Zalobny navrh, v podana absentovalo opisanie rozhodujucich
skutoCnosti ako aj listinné dékazy v Citatelnej forme.

11. Nakolko Zalobkyrnia vady svojho podania vo veci samej neodstranila a pre uvedené nedostatky

nemozno v konani pokracovat, sud s poukazom na citované zdkonné ustanovenia podanie Zalobkyne
vo veci samej odmietol.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje.

Odvolanie mbze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané, a to pisomne v 2
vyhotoveniach.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.
V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)

a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.



