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Rozhodnutie

Okresny sud Martin v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Andrey VorCakovej a Clenov senatu
Magr. et Mgr. Ivety Gallovej, PhD. a Jarmily Duranovej, v trestnej veci obzalovaného S. H., na hlavhom
pojednavani konanom dria 30.07.2020 v Martine, takto

rozhodol:

Obzalovany:
S. H., nar. XX.XX.XXXX v J., trvale bytom J., Y. XXXX/X, t. &. v UVTOSM Sugany
uznava sa za vinného, Ze

dna 09.11.2017 v &ase priblizne medzi 18.30 hod. a 18.50 hod. v C. N., vmeste S. Q. Y., okres F. U., na
F. Q. C. XX v bare Happy bar pred barovym pultom pod vplyvom alkoholu po predchadzajicom slovnom
konflikte fyzicky napadol J. W., nar. XX.XX.XXXX, a to tak, Ze ho jedenkrat udrel pastou do hlavy v oblasti
tvare, v désledku ¢oho poskodeny J. W. spadol na zem, po €om obzalovany si na neho klakol a najmenej
desatkrat ho udrel do oblasti hlavy v oblasti tvare, pricom poSkodeny sa takémuto napadaniu zo strany
obzalovaného nebranil a obzalovany vo svojom konani pokracoval, az kym k nemu nepristupila H. D.,
nar. XX.XX.XXXX, ktora obzalovaného chytila za ruku a poku$ala sa ho od poSkodeného odtiahnut, po
¢om ju obzalovany rukou, ktorou udieral poSkodeného, odstréil a zhodil na zem, pri¢om si poSkodena
H. D. pri pade udrela lavy laket o stenu a nasledne spadla lavym kolenom na zem, nasledne k nej
obzalovany pristupil a bez slov jej z favého vrecka zobral bankovku v nominalnej hodnote 1.000,- korun
Ceskych (39,67 eur), po ¢om z baru odiSiel, &im poskodenému J. W. spdsobil pomliazdenie lavej strany
tvare a okolo¢nicovy hematom s potrebnou dobou lie€enia a praceneschopnosti v trvani najmenej 5 dni
bez potreby praceneschopnosti a poskodenej H. D. spdsobil kompresivnu zlomeninu vonkaj$ej kibnej
plochy pistaly v oblasti kolena vlavo a pomliazdenie lavého lakta tazSieho stupfia s potrebnou dobou
lieCenia a praceneschopnosti v trvani najmenej 10 tyzdriov, po¢as ktorej bola poSkodena najma pre
bolestivost, potrebu chédze o barlach a bez zatazovania postihnutej dolnej koncatiny a obmedzenu
hybnost lavého lakta, obmedzena v obvyklom spdsobe zivota a Skodu odcudzenim finanénej hotovosti
vo vysSke 1.000,- korun Eeskych (39,67 eur) a obzalovany sa takéhoto konania dopustil, hoci bol trestny
rozkazom Okresného sudu Martin sp. zn. 4T/12/2017 z 13.07.2017, pravoplatnym 31.08.2017 uznany
za vinného z precinu vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona v spolupachatelstve podla §
20 Tr. zakona

teda

- dopustil sa konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného &inu, ktorého sa dopustil v
umysle inému ublizit na zdravi, av3ak k dokonaniu trestného €inu nedoslo,

- inému umyselne ublizil na zdravi a ¢inom spdsobil tazku ujmu na zdravi,

- dopustil sa fyzicky, na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Ze napadol iného a ¢in spachal hoci
bol za taky Cin v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

- prisvaojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal na veci, ktort mal iny pri sebe,

¢im spachal



- precin ubliZenia na zdravi podfa § 156 ods. 1 Tr. zakona v $tadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Tr. zakona,
- pre€in ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1, ods. 3 pism. c/ Tr. zakona,

- pre€in vytrznictva podfla § 364 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. e/ Tr. zakona,

- precin kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. d/ Tr. zdkona.

Za to sa odsudzuje

Podla § 44 Tr. zakona sud upusta od uloZenia suhrnného trestu podla § 42 Tr. zakona, nakofko poklada
trest odnatia slobody nepodmieneCne na 38 mesiacov so zaradenim na vykon trestu do Ustavu s
minimalnym stupfiom straZenia, uloZeny obzalovanému rozsudkom Okresného sudu Martin, sp. zn.
4T/23/2018 zo diia 20.11.2018, pravoplatnym dria 20.11.2018, na ochranu spolo€nosti a na napravu
obZalovaného za dostatoCny.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku obzalovanému S. H., nar. XX.XX.XXXX uklada povinnost
nahradit spolo¢nosti T. M. R. C. N., Z.: XXXXXXXX, K. XXXX/X, XXXXX R. X, C. N. $kodu vo vyske 28
496,- K& (slovom: dvadsatosemtisicStyristodevatdesiatSest’ korun Ceskych).

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratdry Martin podal na Okresnom sude Martin dfia 05.02.2020 na
obZalovaného obZalobu na tom skutkovom zaklade, ako je tento uvedeny vo vyroku tohto rozsudku.

Po prednese obZaloby na hlavnom pojednavani bol obZalovany pouceny o v8etkych procesnych pravach
podla § 34, § 121 Tr. poriadku. Zaroven bol pouceny podla § 257 Tr. poriadku s tym, Zze ku skutku
mo&zu urobit vyhlasenie podia § 257 ods. 1 Tr. poriadku. ObzZalovany po tomto pouceni urobil vyhlasenie
podla § 257 ods. 1 pism. b) a c) Tr. poriadku, zZe je vinny zo spachania skutku uvedeného v obzalobe
€o sa tyka poSkodeného a v ostatnych skutkoch nepopiera ich spachanie. Nakolko obZalovany uznal
vinu zo spachania skutkov, sud postupoval primerane podla § 333 ods. 3 pism. c), d), f), g) a h) Tr.
poriadku, pri¢om na v8etky poloZené otazky v zmysle cit. ust. obZalovany odpovedal ,ano®“. Prokurator na
hlavhom pojednavani nasledne vyjadril suhlas s tym, aby sud prijal vyhlasenie obZalovaného a vykonal
dokazovanie len k vyroku o treste a nahrade Skody. Po takomto zisteni sud vyhlasenie obZalovaného
0 uznani viny zo spachania Zalovanych skutkov, bez narusenia ich skutkovej totoZnosti, ked ich pravne
posudil zhodne tak, ako boli postidené v podanej obzalobe, teda ako precin ublizenia na zdravi podla §
156 ods. 1 Tr. zakona v §tadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Tr. zakona, precin ubliZzenia na zdravi podla §
156 ods. 1, ods. 3 pism. c/ Tr. zakona, precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. e/ Tr.
zakona a precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. d/ Tr. zakona, pretoze boli naplnené vsetky 4 zakonné
formalne znaky tychto trestnych €inov t.j. subjekt, subjektivna stranka, objekt i objektivna stranka, podla
§ 257 ods. 7 Tr. poriadku prijal, nakolko na podklade vysledkov dokazovania obsiahnutych v spise nemal
pochybnosti o vine obZalovaného s tym, Ze dokazovanie na hlavnom pojednavani vykona len k vyrokom
o treste a nahrade Skody.

Na hlavnom pojednavani sud vykonal dokazovanie oboznamenim (Citanim) listinnych dokumentov v
spise sa nachadzajlcich, a to: pripojenie sa k trestnému konania od VZP CR ( &.1. 136), vygislenie $kody
(€.l. 243-250), odpis z registra trestov obzalovaného (€.l. 338-339), lustracia CESDAP ( C.I. 343-347),
rozsudkom OS Martin sp.zn. 4T/23/2018 (€.l. 313-315).

Z pripojenia sa k trestnému konania od T. M. R. C. N. (&.l. 136) sud zistil, Ze tato si uplatnila majetkovu
Skodu titulom vynaloZzenych nakladov na hradené sluzby poskytnuté zranenému poistencovi, pri¢om
narok je dany na zaklade ust. § 55 zakona ¢. 48/1997 Sb. o vefejném zdravotnim pojiSteni. Z daného
dokumentu vyplyva, Ze ku dfiu jeho spisania vznikla Skoda vo vy8ke 1 000 K¢, pri€om tuto upresnia na
hlavhom pojednavani vo veci.

Z vyg&islenia $kody zo dfia 24.01.2018 a vyudtovania (&.1. 243-250) sud zistil, ze T. M. R. C. N. doplnila
svoj narok na nahradu Skody, priCom presne vy¢islila v akej vySke boli vynaloZzené naklady na hradene
sluzby za lie€bu podkodenych J. W. a H. D., a uplatnila si tak celkovu Skodu vo vySke 28 496 K¢&.



Z odpisu z Registra trestov Generalnej prokuratury Slovenskej republiky obZalovaného zo dna
29.07.2020 ( ¢.I. 338-339) sud zistil, Ze obzalovany bol doposial 5 krat sudne trestany. V prvom
pripade sa na neho hladi akoby nebol odsudeny nakolko do$lo u neho dfa 01.08.2016 k osved&eniu
sa. Rozsudkom okresného sudu Martin sp. zn 4T/12/2017 zo dha 13.07.2017, pravoplatného dna
31.08.2017 bol obZalovany odsudeny za predin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zakona na trest
odniatia slobody podmienecne na 8 mesiacov so skuSobnou dobou 1 rok a 6 mesiacov, ktorého vykon bol
nariadeny dia 15.11.2018, a ktorého vykon ma nastupit’ diia 31.03.2021. Rozsudkom okresného sudu
Martin sp. zn 3T/40/2018 zo dfa 15.05.2018, pravoplatného dria 15.05.2018 bol obZalovany odsudeny
za zlocin ubliZenia na zdravi podla § 155 ods. 1 Tr. Zadkona, precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism.
a), ods. 2 pism. e) Tr. zakona na trest odiatia slobody v trvani 3 roky, ktory bol zrueny rozsudkom OS
Martin sp. zn. 4T/23/2018 zo dna 20.11.2018, pravoplatného dria 20.11.2018, ktorym bol obZalovany
odsudeny za prec€in ublizenia na zdravi podfa § 156 ods. 1 Tr. zakona a precin vytrznictva podla §
364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. e) Tr. zdkona na suhrnny nepodmienecny trest odfiatia slobody vo
vymere 3 roky a 2 mesiace, ktory vykonava od 20.11.2018 do 31.03.2021. Rozsudkom okresného sudu
Martin sp. zn. 1T/71/2018 zo dha 15.05.2019, pravoplatného dria 15.05.2019 bol obZalovany odsudeny
za precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. e) Tr. zakona, pri¢om bolo upustené od
uloZenia suhrnného trestu vzhladom na odsudenie OS Martin sp. zn. 4T/23/2018.

Z lustracie v Centralnej evidencii spravnych deliktov a priestupkov ( €.1. 343-347) sud zistil, Ze obzalovany
ma evidovanych celkovo jedenast zédznamov, pricom i8lo o rézne druhy poruSenia zakona €&i uz na
useku dopravy, priestupky proti majetku ale aj priestupky proti ob¢ianskemu spolunazivaniu. K tymto
priestupkom obZalovany uviedol, Ze jeho konanie suviselo s jeho zavislostou na alkohole. Pri¢om po
absolvovani protialkoholickej lie€by je to lepSie, vycistil si hlavu, dva a pol roka je Cisty, Sportuje a veri,
Ze to uz bude dobré.

Z rozsudku OS Martin sp. zn. 4T/23/2018 (&.I. 313-315) sud istil, Ze dfia 20.11.2018 sud schvalil v
zmysle § 334 ods. 4 Tr. zakona dohodu o vine a teste uzavretu diha 14.06.2018 medzi obZalovanym
a prokuratorom a tuto potvrdil rozsudkom, na zéklade ktorého bol obZalovany odsudeny za precin
ubliZzenia na zdravi podfa § 156 ods. 1 Tr. zédkona a predin vytrZznictva podla § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2
pism. e) Tr. zakona, priom rozsudok nadobudol pravoplatnost dfia 20.11.2018. Zaroveri bol rozsudkom
zruSeny vo vyroku o treste rozsudok OS Martin sp. zn 3T/40/2018 zo dfia 15.05.2018, pravoplatného
dna 15.05.2018.

Pri ur€ovani druhu a vymery trestu sud aplikujuc § 34 ods. 4 Tr. zdkona prihliadal najma na spbsob
spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce okolnosti a na
osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy.

Konstatujuc, Ze obzalovany na hlavhom pojednavani urobil vyhlasenie podla § 257 ods. 1 pism. b) a
c¢) Tr. poriadku, ktoré sud postupom podla § 257 ods. 7 Tr. poriadku prijal, pri rozhodovani o treste sud
vychadzal z toho, Ze:

- obzalovany bol stihany a urobil vyhlasenie k skutkom uvedenym v obZalobe, ktoré boli kvalifikované ako
precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zakona v $tadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Tr. zakona,
precin ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1, ods. 3 pism. c/ Tr. zakona, precin vytrznictva podla § 364
ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. e/ Tr. zdkona a precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. d/ Tr. zakona,

- U obzalovaného bola zistena pofah&ujuca okolnost podla § 36 pism. I) Tr. zakona (priznal sa k
spachaniu trestnych ¢€inov a trestné Ciny uprimne ofutoval - vyhlasenie o vine na hlavhom pojednavani)
a tiez sud zistil pritazujucu okolnost' podla § 37 pism. m) Tr. zakona, obZalovany uz bol za trestny €in
odsudeny a podla § 37 pism. h) , Ze spachal viac trestnych €inov,

- zaroven obzalovany stihané trestné Ciny spachal skér ako bol vyhlaseny rozsudok Okresného sudu v
Martine sp. zn. 3T/40/2018 zo dha 15.05.2018, pravoplatny dfia 15.05.2018, ktory bol vo vyroku o treste
zruSeny rozsudkom OS Martin sp. zn. 4T/23/2018 zo dna 20.11.2018, pravoplatny dfiom 20.11.2018,
ktorym bol obzalovanému pre precin ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zakona a precin
vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. e) Tr. zakona uloZeny nepodmienecny trest odnatia
slobody vo vymere 3 roky a dva mesiace so zaradenim na vykon trestu do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody s minimalnym stupfiom strazZenia,

- sud dalej zohladnil skuto&nost, Ze obZalovany sa svojej trestnej €innosti dopustil pod vplyvom alkoholu,
pri€om je kriticky k jeho uZivaniu absolvoval u Ustavné protialkoholické lie€enie a po vykone trestu bude



pokracovat jeho lieCenia ambulantnou formou a taktiez sud zohladnil vysku trestu, ktory momentélne
vykonava.

Co sa tyka osoby obzalovaného, tento bol doposial 5-krat sudne trestany za rovnaku trestnd &innost. | v
sucCasnosti sa obzalovany nachadza vo vykone trestu odnatia slobody. Sud u obZalovaného zohladrioval
pritazujuce okolnosti, ze spachal viacero trestnych &inov a bol uz niekolkokrat sudne trestany.
Ako polah&ujucu okolnost’ sud vyhodnotil priznanie obZalovaného a olutovanie svojho protipravneho
konania. Sud dalej prihliadal i na dobu spachania jednotlivych &inov, ku ktorym doSlo pred takmer
troma rokmi. Od tohto ¢asu sa situacia u obzalovaného zmenila. Konanie obZalovaného v uvedenom
Case bolo vyrazne ovplyvnené najma jeho zavislostou na alkohole, av8ak v su¢asnosti je po lieCbe a
jeho lie€ba ambulantnou formou bude pokracovat aj v civile po prepusteni z vykonu trestu. Nakolko
sa obZalovany stihanej trestnej ¢innosti dopustil skor ako bol tunajsim sudom vyhlaseny pravoplatny
odsudzujuci rozsudok vo veci sp. zn. 3T/40/2018 zo dna 15.05.2018, pravoplatny dnia 15.05.2018,
ktory bol vo vyroku o treste zruSeny rozsudkom OS Martin sp. zn. 4T/23/2018 zo dna 20.11.2018,
pravoplatny driom 20.11.2018, prichadzalo by do avahy uloZenie suhrnného trestu. Sud po zvazeni
vSetkych rozhodujucich okolnosti pripadu dospel k presvedCeniu, Ze suhrnny trest odiatia slobody,
ktory bol uloZzeny obZalovanému rozsudkom Okresného sudu v Martine sp. zn. 4T/23/2018 zo dha
20.11.2018 pravoplatnym driom 20.11.2018 vo vymere 3 roky a 2 mesiace nepodmieneéne so zaradenim
na vykon trestu do UVTOS s minimalnym stupfiom straZenia, je na prevychovu obzalovaného i
ochranu spolognosti trestom dostatoénym. Vzhladom na uvedeny suhrnny trest odnatia slobody, ktory
obzalovany v su¢asnosti vykonava sud s poukazom na ust. § 44 Tr. zdkona u obzalovaného upustil od
uloZenia suhrnného trestu.

O uplatnenom naroku poskodeného na nahradu $kody sud rozhodol v zmysle ust. § 287 Tr. poriadku
tak, Ze obzalovanému uloZil povinnost nahradit $kodu poskodenej spolognosti T. M. R. C. N., Z.:
XXXXXXXX, K. XXXX/X, XXXXX R. X, C. N. vo vyske 28 496 - K&, kedZe vyska Skody v priznanej vyske
bola preukézana vykonanymi dokazmi.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia prostrednictvom Okresného
sudu Martin na Krajsky sud v Ziline. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az
dorucenie rozsudku. Odvolanie nembze podat ten, kto sa ho vyslovne vzdal.



