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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Kosice sudkynou JUDr. Ivanou GajdoSovou v pravnej veci starostlivosti sudu o opatrovanca
A. B., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom C. XXX, zastupeného procesnou opatrovni¢kou D. E. D., vySSou
sudnou Uradni¢kou Mestského sudu KoSice, na navrh opatrovnika B. — F. G. G., C. XXX, C., v konani
o schvalenie pravneho ukonu takto

rozhodol:

Schvaluje pravny ukon opatrovnika B. — F. G. G., C. XXX, C. za opatrovanca A. B., nar. XX. X. XXXX,
pozbaveného spbsobilosti na pravne ukony, ktory spociva v uhradeni objednavky na zhotovenie hrobky
pre opatrovanca C. H. — |. J. na z&klade objednavky zo dfia 9.10.2023 z finan¢nych prostriedkov
opatrovanca vo vySke 3090 €.

odovodnenie:

1. Navrhovatel sa navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dfia 22.01.2024 domahal, aby sud schvalil
pravny ukon sudom ustanoveného opatrovnika osoby, ktorej bola obmedzena spbsobilost’ na pravne
ukony, a to uhradenie objednavky na zhotovenie hrobky pre opatrovanca C. H. - I. J. na zaklade
objednavky zo dfia 09.10.2023 z finanénych prostriedkov opatrovanca vo vyske 3.090,- eur.

2. Sud vykonal dokazovanie obozndmenim sa s prilozenymi listinami v spise — objednavka
Kamenarstvo Saca, vypis z osobného G&tu opatrovanca, vyjadrenie z C. H., pripojenymi spismi sp.
zn. K3-12Ps/12/2006 — pozbavenie spbsobilosti na pravne ukony, sp. zn. K3-19P/189/2013 — zmena
opatrovnika, sp. zn. K3-19P/206/2015 — ustanovenie osobitného zastupcu, sp. zn. K3-9P/10/2015 —
zmena opatrovnika a vypovedou navrhovatela na pojednavani a zistil tento skuto€ny stav:

3. Z pripojeného spisu Okresného sudu KoSice - okolie, sp. zn.: K3-12Ps/12/2006 sud zistil, Ze
rozsudkom zo dfia 12.04.2007 bol A. B., nar. XX.XX.XXXX pozbaveny spésobilosti na pravne ukony
a za opatrovnika mu bol ustanoveny F. G. G. C. XXX. Ustanovenému opatrovnikovi sud vymedzil rozsah
opatrovnickych prav a povinnosti tak, Ze tento je povinny a opravneny za opatrovanca vykonavat vietky
pravne ukony v beznych veciach a to najma zastupovat ho, spravovat jeho veci a hospodarit’ s jeho
finanénymi prostriedkami, pri¢om rozhodnutia, ktoré nie su beznou zéalezitostou podliehaju schvaleniu
sudom.

4. Z objednavky zo diia 09.10.2023 sud zistil, Ze dodavatel, Kamenarstvo Saca - 1. J. s miestom vykonu
Cinnosti K. L. X,VC. sa zaviazal zhotovit hrobku pre objednavatela A. B. a dodat ju na cintorin v mestske;j
Casti KoSice — Saca. Kompletna cena za vyhotovenie objednavky predstavuje sumu 3090,- eur.

5. Z vypisu z Uc&tu opatrovanca za december 2023 z osobnej karty €. 42, ktora je vedena na depozitnom
Ucte zariadenia B. — F. G. G. C. 195, zriadeného vo M. N. s ¢islom uctu G. XXXX XXXX XXXX XXXX
XXXX sud zistil, Ze kone€ny zostatok na ucte opatrovanca k 29.12.2023 bol 17 745,64 eur. Opatrovanec



ma priznany invalidny déchodok v sume 581,50 eur, ktory mu Socialna poistovria zasiela na depozitny
uCetvedeny v B.—F. G. G. C. XXX. Opatrovancove beZné vydavky spocivaju v Uhrade za socialne sluzby,
za december 2023 vo vyske 335,78 eur a beznych drobnych nakupoch a sluzbach, ktoré v decemobri
2023 boli dokopy vo vySke 31,22 eur.

6. Z Vyjadrenia Kamenarstva Saca — |. J. zo dfia 26.2.2024 sud zistil, Ze objednavku na zhotovenie
hrobky mu dorucila matka opatrovanca za spoluprace zariadenia B. — F. C.. Kompletna cena za
vyhotovenie objednavky €ini 3090 €.

7. Z vypovede navrhovatela na pojednavani konanom dfia 14.03.2024 sud zistil, Ze opatrovanec sa v
ich zariadeni nachadza od roku 2006 a to z dévodu jeho duSevnej poruchy. M& stanovenu diagnézu
schizofrénia. Matka opatrovanca kontaktovala DSS za tym Ucelom, Ze by chcela synovi zabezpedit
hrobku, kedZe matka je uz vo vy38om veku a obava €o s nim bude dalej, ked tu uz ona nebude.
Opatrovanec je rozvedeny, ma dve dospelé deti, ktoré Ziju v zahrani¢i a nenavstevuju ho. V zariadeni
ho navstevuje jeho matka. Co sa tyka jeho zdravotného stavu, tento sa rokmi zhorSuje. V nedavne;
dobe bol aj na nedobrovolnej hospitalizacii v lie€ebni v RoZhave, kde stravil 3 mesiace z dévodu svojho
zhorSeného zdravotného psychického stavu. Predmetu konania nerozumie a preto o tomto ani nebol
upovedomeny. Nevie sam hospodarit so svojimi finan&nymi prostriedkami, nerozumie hodnote pefiazi,
drobné nakupy vzdy uskuto€riuje s doprovodom. Jeho financie spravuje DSS ako jeho opatrovnik. Ma
zriadeny depozitny ucet, kde Socialna poistoviia zasiela déchodky jednotlivych opatrovancov a potom
ma kazdy vedenu svoju osobnu kartu, kde su vedené jeho prijmy a vydaje. Opatrovanec mifa svoje
prijmy len na bezné drobné nakupy, ni¢ mimoriadne nehradi. Co sa tyka jeho kontaktu s rodinou,
priblizne raz mesacéne pride jeho matka na osobnu navstevu podfa toho, ako jej to dovoli jej zdravotny
stav a telefonuje mu raz tyZdenne. Interakcia medzi matkou a synom je vacSinou jednostranna, a to
vzhladom na zdravotny stav opatrovanca. Tento navrh bol podany z toho dévodu, Ze jeho matka uzavrela
objednavku zo spolognostou, ktora vyraba nahrobky. Ona sama na$la tuato firmu a realizovanie tohto
nahrobku sa uskutoéni az po vyplateni sumy, ktoru Ziadaju sudom schvalit. Uvedeny pravny ukon je
potrebné schvalit' v takom zmysle, aby DSS ako opatrovnik mohol z finanénych prostriedkov opatrovanca
vyplatit sumu 3.090,- eur zhotovitelovi diela C. C. — H., I. J.. Zaroveri ma navrhovatel za to, Ze je to aj v
zaujme opatrovanca, pretoZe sa tymto spésobom vyrieSi otdzka, ktora plynutim €asu raz vyvstane a je
mozné, Ze v danej dobe uz jeho matka, ktora sa inak ofiho stara, nebude nazive.

8. Podla ust. § 26 zakona ¢&. 40/1964 Zb. Obc&ianskeho zakonnika (dalej len OZ), pokial fyzické osoby
nie su spbsobilé na pravne ukony, konaju za ne ich zakonni zastupcovia.

9. Podla ust. § 28 OZ, ak zakonni zastupcovia su povinni aj spravovat majetok tych, ktorych zastupuija,
a ak nejde o beznu vec, je na nakladanie s majetkom potrebné schvalenie sudu.

10. Podfa ust. § 275 zak. &. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len CMP), sudom
ustanoveny opatrovnik vykonava svoje prava a povinnosti riadne a dba na pokyny sudu.

11. Podla ust. § 277 ods. 1 a 2 CMP, sud dohliada na spdsob vykonu funkcie opatrovnika. Sud
opatrovnika odvola, ak strati spdsobilost na vykon funkcie, porusuje povinnosti, zneuziva svoje prava
alebo z inych vaznych dévodov.

12. Na z&klade vykonaného dokazovania, zisteného skutkového stavu a v sulade s citovanymi
zakonnymi ustanoveniami sud schvalil pravny ukon, ktory za osobu s obmedzenou spésobilostou na
pravne ukony urobil jeho opatrovnik, pretoze dospel k zaveru, Ze tento Ukon je urobeny v jeho prospech.
Predmetnym pravnym ukonom sa zabezpeci realizacia dostojného rieSenia otazky ulozenia pozostatkov
opatrovanca v buducnosti, ¢im sa zabezpeci vyrieSenie tejto otazky este za zivota matky opatrovanca,
ktora je jeho blizkou osobou a zabezpedi vyrieSenie tejto otazky v sulade so zaujmom opatrovanca
a preferenciami rodiny.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni odo dria doruéenia na
Mestsky sud KoSice.



V odvolani sa ma popri vieobecnych nalezZitostiach (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v om sa postup alebo rozhodnutie sidu povaZuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho
sa dovolatel domdha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené,

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 odsek 1, odsek 2 CMP, odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne
alebo neuplne zistil skutodny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia
o odvolani.

Podla §63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.



