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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice samosudcom JUDr. Milenou Jakubikovou v trestnej veci obzalovaného Q. S. pre
Zlocin subvenéného podvodu podla § 225 odsek 1, odsek 5 Trestného zakona na hlavhom pojednavani
konanom dra 30.07.2020 takto

rozhodol:
Obzalovany:
Q. S, narodeny XX.XX.XXXX v G., trvale bytom Z.
W. €. XX

je vinny, ze

ziadostou zo difia 12. 07. 2005 poziadal Socialnu poistoviiu o priznanie invalidného dbchodku
od 07. 07. 2004, pricom pri psychiatrickom vySetreni pred MUDr. B. Q. dna 18. 05. 2005 a pri
psychologickom vysSetreni pred Mgr. J. G. drfia 08. 07. 2005 predstieral duSevné ochorenie, mentalnu
retardaciu stredného stupna, a na zaklade nimi vystavenych odbornych nalezov, ako aj z dévodu
predstierania dusevného ochorenia pred posudkovym lekarom socialneho zabezpec€enia Socialnej
poistovne, pobocka Levice diia 27. 07. 2005, bol uznany invalidnym a rozhodnutim Ustredia Socialne;j
poistovne Cislo XXXXXXXXXX zo dia 20.09.2005 mu bol priznany invalidny déchodok odo dfa 07. 07.
2004 v sume 7.161,- Sk mesacne, ktory sa postupne valorizaciou zvySoval, a ktory mu bol vyplacany
do dna 13. 06. 2012, pricom tymto svojim konanim spésobil Socialnej poistovni, Ul. 29. augusta 8 a 10,
813 63 Bratislava 1, za obdobie od 07. 07. 2004 do 13. 06. 2012 celkovu Skodu vo vyske 29.775,72 €
vyplatenim invalidného déchodku a viano&nych prispevkov, na ktorych vyplacanie v zmysle zakona ¢.
100/1998 Zb. o socialnom zabezpeceni a zakona €. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni narok nemal,

teda

vylakal od iného plnenie z rozpoctu verejnopravnej institlcie, ktorého poskytnutie je podla vSeobecne
zavazného pravneho predpisu viazané na podmienky, ktoré nespifia a to tym, Ze ho uviedol do omylu
v otazke ich splnenia a spdsobil tak znaénu Skodu

¢imspachal

- zlo€in subvenéného podvodu podla § 225 odsek 1, odsek 5 Trestného zakona

azatosa odsudzuje

podla § 225 odsek 5 Trestného zakona, so zistenim polahcujucej okolnosti podfa 36 pismeno I/,
pismeno n/ Trestného zakona, s pouzitim § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zakona, § 39 odsek 1, odsek
3 pismeno d/ Trestného zakona, na trest odfatia slobody v trvani 3 /tri/ roky.

Podla § 51 odsek 1 Trestného zakona za podmienok podla § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona
sud obzalovanému vykon trestu odfiatia slobody podmienecne odklada a uklada proba¢ny dohfad nad
jeho spravanim v skusSobnej dobe.

Podla § 51 odsek 2 Trestného zakona sud obzalovanému ustanovuje skuSobnu dobu v trvani 4 /Styri/
roky.



Podla § 51 odsek 4 pismeno d/ Trestného zakona sud uklada obzalovanému povinnost’ spocivajicu v
prikaze nahradit' v skudobnej dobe zo spdsobenej Skody Socialnej poistovni, so sidlom ul. 29. Augusta
Cislo 8 a 10, Bratislava minimalnu sumu 1500,-eur.

Podla § 51 odsek 4 Trestného zakona analogicky sa obzalovanému uklada povinnost dostavit sa v
uréenom Case k probaénému a mediaénému uradnikovi prislusného sudu podla miesta pobytu.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sud uklada obZalovanému poyinnost’ nahradit’ poSkodenému
Socialna poistoviia Ustredie, ul. 29. augusta 8 a 10, 813 63 Bratislava, ICO: 30 807 484 3kodu vo vyske
29.775,72 eur.

odovodnenie:

Podla 172 odsek 2 Trestného poriadku sud vyhotovil zjednoduSeny rozsudok neobsahujuci
oddvodnenie, nakolko po jeho vyhlaseni sa obZalovany a prokurator vyslovne vzdali odvolania .

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo
dfia jeho oznamenia na Okresny sud Levice k sp.zn. 4T 50/2020. Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je az doruéenie rozsudku.

Ak sa rozsudok oznamuje tak obzalovanému ako aj jeho obhajcovi a zakonnému zastupcovi, plynie
lehota od toho oznamenia, ktoré bolo vykonané najneskorsie. Inym osobam uvedenym v § 308 ods. 2
Tr. por. okrem prokuratora sa kon¢i lehota tym stym dfiom ako obzalovanému.

Z odvolania prokuratora, ktoré podal na hlavhom pojednavani, musi byt zrejmé, &i odvolanie smeruje v
prospech alebo neprospech obzalovaného.

Pravo podat odvolanie nemaiju ti u€astnici, ktori sa svojho prava vopred vyslovne vzdali.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a €i smeruje aj
proti konaniu , ktoré rozsudku predchadzalo.

Odvolanie prokuratora, odvolanie, ktoré podava za obzalovaného jeho obhajca, ako aj odvolanie, ktoré
podava za poskodeného alebo zu&astnenu osobu ich spinomocnenec, musi byt zaroveh odévodnené
tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo.



