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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Banska Bystrica JUDr. Eva Korbelova, na verejnom zasadnuti konanom
dfia 31. 07. 2020 v Banskej Bystrici, takto

rozhodol:

Podla § 334 ods.4 Tr.por. sa schvaluje dohoda o vine a treste uzavreta dia 13. 07.
2020 na Okresnej prokurature v Banskej Bystrici za pritomnosti prokuratorky Okresnej prokuratury v
Banskej Bystrici JUDr. Pavliny Zlochovej, obvineného F. Q. a jeho obhajcu JUDr. Rastislava Urbaniho
v zastupeni Mgr. Michalom Kamenskym, na zaklade ktorej sa

Obvineny: F. Q. A.Y.U. M., nar.
uznava vinnym, Ze

sa dlhodobo slovne a fyzicky vyhraza svojmu otcovi V. Q., I.. XX. XX. XXXX, v mieste trvalého bydliska
poskodeného na W. H. C.. XXX, Z. Z., pricom diia 01. 04. 2020 v &ase okolo 18.00 h ho opakovane
slovne napadol réznymi vulgarizmami, na¢o posSkodeny privolal policajnu hliadku medzi tym obvineny
vosiel do mastale, kde velkou sekerou usmrtil 1 jahfa a 3 jahnence zranil, potom na osobnom motorovom
vozidla zn. Toyota Hiluxa, ECV Z., ktorého uZivatelom je poskodeny, prepichol jednu pneumatiku a
jednu pneumatiku poskodil, nasledne po odchode policajnej hliadky sa vyhrazky zo strany obvineného
vystupfiovali, pricom v ¢ase okolo 22.10 h dfia 01. 04. 2020 na dvore rodinného domu na ulici W.
H. C.. XXX, Z. Z., opakovane slovne vulgarne nadaval a vyhrazal sa slovami ,zabijem ta“, a to aj za
pritomnosti privolanej policajnej hliadky, kedy vo svojich nadavkach a vyhrazani pokracoval dalSimi
vulgarnymi nadavkami a vyhrazanim sa slovami ,ked vyjde$ za branu dostanes$ cez piCu, zabijem ta
aj ked si to odsedim®, ¢im uvedenym konanim vzbudil u poskodeného dévodnu obavu o svoj Zivot a
zdravie tym, Ze svoje vyhrazky naplini,

teda

inému sa vyhrazal smrtou takym spdsobom, Ze to vzbudilo dévodnu obavu a o jeho zivot a zdravie,
¢im spachal

pre€in nebezpeéného vyhrazania § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Tr. zak., s poukazom na § 139 ods.

1 pism. ¢) Tr. zak.

Zatosa odsudzuje



Podla § 360 ods. 2 Tr. zak., § 36 pism. j), pism. |), § 38 ods. 2, ods. 3 Tr. zak., § 39 ods. 1, 4 Tr. zak.,
na nepodmienecny trest odfiatia slobody vo vymere 4 (Styri) mesiace.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. obvineny sa na vykon trestu odfatia slobody zaraduje do ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Podla § 73 ods. 2 pism. c), d) Tr. zak. sa obvinenému u k | a d & ochranné lieCenie protialkoholické
ustavnou formou.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Banska Bystrica dia 13. 07. 2020 podal navrh na schvalenie dohody
o vine a treste pod €. 1 Pv 132/20/6601-26 zo dna 13. 07. 2020, ktora bola uzavreta dna 13. 07. 2020
na Okresnej prokurature v Banskej Bystrici za pritomnosti prokuratorky Okresnej prokuratiry v Banske;j
Bystrici JUDr. Pavliny Zlochovej, obvineného F. Q. a jeho obhajcu JUDr. Rastislava Urbaniho v zastupeni
Mgr. Michalom Kamenskym, pre pre€in nebezpecného vyhrazania § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Tr.
zak., s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c) Tr. zak., ktora trestna vec je na Okresnom sude Banska
Bystrica vedena pod sp. zn. 4T/47/2020.

Po preskumani navrhu samosudcom, uréeni terminu verejného zasadnutia a doru¢eni navrhu osobam
stanovenym v § 332 ods. 2 Tr. por., v priebehu konania o navrhu na schvalenie dohody o vine a treste a
to po otvoreni verejného zasadnutia prokurator predniesol navrh na dohodu o vine a treste a nasledne
boli v zmysle § 333 ods. 3 Tr. por. obvinenému zo strany sudu polozené otazky, ¢i obvineny

a) rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste,

b) suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces,

¢) rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

d) bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby,

e) rozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,

f) rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného €inu,

g) bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné €iny jemu kladené za vinu,
h) sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny €in,

i) suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu a
ochrannému opatreniu a nahradi Skodu v rozsahu dohody,

j) si uvedomuije, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhldsenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie.

KedZe obvineny na vSetky otazky uvedené v § 333 ods.3 Tr. por. odpovedal , ano “ a zaroven boli spinené
vSetky zakonné podmienky pre schvélenie navrhovanej dohody, samosudca rozsudkom potvrdil obsah
dohody o vine a treste zo dha 13. 07. 2020 a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné. Dovolanie ako mimoriadny opravny prostriedok, je
pripustné iba za podmienky uvedenej v § 371 ods.1 pism. c), ods.2 Tr. por.



