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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zilina, v konani pred samosudcom JUDr. Stefanom Tomasom, v trestnej veci obv. , pre
precin podvodu podfla § 221 ods. 1, ods. 2 Tr. zak., dfia 31.07.2020, podla § 353 ods. 1 Tr. por., vydava

rozhodol:

obvineny :

W. 8. W. K. A. X. G., nar. XX XX XXXX v X., trvale bytom X. - Y., G. XXXX/XX, adresa
na doru¢ovanie pisomnosti X., X. O. XX,

je vinny ,ze

po predchadzajiucom odporucani bol v roku 2018 osloveny J. S., s ktorym nasledne dna 11.5.2018
v Ziline podpisal Zmluvu o obstaravani zajazdu, ktory mala zabezpe&ovat spolodnostou Q..sk S..XX
Q. Z. G, J., A, I Z: S., ktora v8ak vznikla az 30.01.2019, a to s ICO: S., ktorej majitelom bol W.
8., po podpisani zmluvy na zaklade dohodnutych podmienok J. S. zaplatil diia 11.05.2018 v hotovosti
zalohu vo vyske 600,- €, nasledne diia 02.07.2018 poslal sumu 1.470,- € na U&et vedeny vo VUB
banke €. IBAN: Y. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX stym, ze zajazd v Miami sa uskuto¢ni v dfioch od
02.03.2019-11.03.2019, dalej dia 25.01.2019 preposlal J. S. na vysSie uvedeny ucet 830,- € z dévodu
dokupenia plavby, v priebehu uvedenych platieb W.S. S. poslal mailom J. S. doklad o zakupeni leteniek,
avsak po prichode J. S. s rodinou do Bratislavy im W. S. oznamil, Ze je problém s letom av$ak riesi to
a preto boli par dni nuteni ostat’ v Bratislave, aj napriek prislubom let nezabezpedil, peniaze aj napriek
vyzvam a uznaniu dlhu dodnes nevratil, ¢im J. S. spdsobil Skodu vo vyske 2.894,- €,

teda

- obohatil seba na Skodu cudzieho majetku tym, Zze uviedol niekoho do omylu a spdsobil tak na cudzom
majetku vacsiu Skodu,
¢im spachal

- precin podvodu podfa § 221 ods. 1, ods. 2 Tr. zak.

Zato sa
odsudzuje

Podla § 221 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 38 ods. 2 Tr. zak., § 41 ods. 1 Tr. zak., § 42 ods.1 Tr. zak. na
suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 15 (patnast) mesiacov.



Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sud obvinenému vykon trestu odiatia slobody podmiene¢ne o d k |
adéa apodfa § 50 ods. 1 Tr. zak. mu uréuje skuSobnu dobu na 30 (tridsat’) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. zaroveri sa zrusuje vyrok o treste obvineného W. S. z trestného rozkazu
Okresného sudu KoSice | sp. zn. 4T/84/2012 z 28.08.2018, pravoplatny 29.09.2018, ktorym bol obvineny
uznany za vinného z precinu sprenevery podfa § 213 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zak. a bol mu ulozeny
trest odnatia slobody vo vymere 12 (dvanast) mesiacov s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu na
skusobnu dobu v trvani 24 (dvadsatStyri) mesiacov.

Zaroven sa zruSuju vSetky rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujice, pokial vzhladom na
zmenu, ku ktorej do8lo zrudenim stratili podklad.

Podla § 287 ods.1 Tr. por. je obvineny W. S. povinny nahradit poskodenému J. S., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom T., A. XXX/XX, okres M., Skodu vo vySke 2.894,- Eur.

Poucenie:

Podla § 355 ods. 1 Tr. por. obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
ako aj prokurator mézu podat’ proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal, a to do ésmich dni od jeho doru€enia. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech
obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym driom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz
dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér.
Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64.

Podla § 355 ods. 2 Tr. por., proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze
poskodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody.
Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na civilny sporovy proces, pripadne na konanie pred inym
prisludnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda ina
ako opravnena osoba.

Podla § 355 ods. 3 Tr. por. ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom
opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym
podla § 356; pravoplatny vyrok o ulozeni ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky sa stane
vykonatelnym podfa § 289 ods. 5.

Podla § 355 ods. 4 Tr. por., proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze zu€astnena
osoba podat odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho
doruéenia. Ak zu€astnena osoba podala odpor a nie je dévod na postup podfa odseku 3, prejedna
samosudca navrh na uloZenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie
ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla
§ 362a, prokurator vS8ak nemdze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy, ak
zUCastnena osoba podala odpor a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku
vzatia odporu opravnenou osobou spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym vo vyroku
o vine a treste.

Podla § 355 ods. 5 Tr. por., ak samosudca po doru¢eni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu,
Ze odpor podala neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti
tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok

Podla § 355 ods. 6 Tr. por. ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, méze poskodeny vziat
suhlas s trestnym stihanim spat aZ dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych
v odseku 1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.



Podla § 355 ods. 7 Tr. por. ak bol vydany trestny rozkaz, mdze prokurator vziat’ spat obzZalobu dovtedy,
kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z 0s6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obZaloby sa trestny
rozkaz rusi a vec sa vracia do pripravného konania.

Podla § 355 ods. 8 Tr. por., obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat' prava podat
odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy,
kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor
podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat podany odpor
spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Tr. por. vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na
vedomie.

Podla § 355 ods. 10 Tr. por.,, ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8,
trestny rozkaz sa prednesenim obzaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom
pojednavani sud postupuje podla § 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa
rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim
rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste.



