Sud: Okresny sud Humenné

Spisova znacka: 4T/88/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8320010412

Déatum vydania rozhodnutia: 31.07. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Gabriela Lukacova

ECLI: ECLI:SK:OSHE:2020:8320010412.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Humenné, samosudkyfiou JUDr. Gabrielou Lukacovou, v trestnej veci proti obvinenému
N. K., pre preCin nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbranami podla § 294 ods. 1
Trestného zakona, o navrhu prokuratora Okresnej prokuratiry Humenné zo dnia 19.06.2020 pod 2Pv
101/20/7702-36 na schvalenie dohody o uznani viny a prijati trestu, modifikovanej na verejnom zasadnuti
konanom v Humennom dfa 31.07.2020, takto

rozhodol:

Podla § 334 odsek 4 Trestného poriadku sid schvaluje dohodu o vine a treste v navrhnutom rozsahu
prokuratorom Okresnej prokuratury Humenné zo diha 19.06.2020 pod 2Pv 101/20/7702-36 tak, ze :

obvineny:
N. K., nar. XX.XX.XXXX N. K., trvale bytom E. XXXX/X, R.. C.. V.. C. B. XXXX/X, K.,

uznava sa za vinného, Zze

presne nezistenym spdsobom, od presne nezisteného drfia, na presne nezistenom mieste si bez
povolenia v rozpore s ust. § 12 ods. 1 zakona ¢. 190/2003 Z. z. o strelnych zbraniach a strelive
zadovazil strelivo, a to 49 ks nabojov kalibru 9 mm, zn. Luger, v plastovom stojane, a 14 ks
réznych nabojov, roznych kalibrov a réznych znaciek, funkéné naboje spdsobilé strelby, strelivo, ktoré
mdbze nadobudnut do vlastnictva len drzitel zbrojného preukazu, drzitel zbrojnej licencie alebo drzitel
zbrojného sprievodného listu na trvaly vyvoz a ktoré drzal az do dha 12.02.2020, kedy v ¢ase o 23.05
hod. ho dobrovolne vydal pri sluzobnom zakroku hliadkou Obvodného oddelenia PZ Snina zo stolika
a zasuvky stolika pod televizorom v obyvacej miestnosti bytu €. XX nachadzajuceho sa na druhom
poschodi bytového domu &. XXXX/X H. V.. C.. B. N. K., majitelky Z. K. T. K,

teda
sebe zadovazil a drzal strelivo bez povolenia,
¢im spachal

precin nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafami podla § 294 ods. 1 Trestného zakona.

Za to musud
uklada :
Podla § 44 Trestného zakona upusta od ulozenia dalSieho trestu podla § 43 Trestného zakona, pretoze

trest odniatia slobody vo vymere 3 roky s podmieneénym odkladom na skusobnu dobu v trvani 4 rokov
s probaénym dohladom nad jeho spravanim v skuSobnej dobe a povinnostou spocivajucou v prikaze



podrobit’ sa psychoterapii uloZzeny trestnym rozkazom Okresného sudu Humenné sp. zn. 4T/4/2020 zo
dnia 31.01.2020, pravoplatnym dia 15.02.2020, poklada na ochranu spolo€nosti a napravu pachatela
za dostatoc¢ny.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratiry Humenné podal na Okresnom side Humenné dfa 22.06.2020 navrh na
schvalenie dohody o vine a treste v trestnej veci obvineného N. K., pre precin nedovoleného ozbrojovania
a obchodovania so zbrafiami podla § 294 ods. 1 Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom
vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Sud nariadil vo veci verejné zasadnutie, na ktorom polozil obvinenému N. K. otazky v sulade s
ustanovenim § 333 odsek 3 pism. a) az j) Trestného poriadku, teda ¢i obvineny:

a) rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste, ,

b) suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces,

¢) rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

d) bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby,

e) rozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,

f) rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného €inu,

g) bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny ¢in mu kladeny za vinu,
h) sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako precin nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrariami podla § 294 ods. 1
Trestného zakona,

i) stihlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu,

j) si uvedomuije, ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhldsenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie.

Obvineny N. K. na vSetky sudom polozené otazky odpovedal ,ano“, jeho odpovede boli jednoznacné
a ni¢im nepodmienované. Sud po preskimani dohody o vine a treste uzavretej obvinenym N. K.
s prokuratorom i predloZzeného spisu dospel k zaveru, Ze dohoda v navrhnutom zneni je, po jej
modifikovani na verejnom zasadnuti dria 31.07.2020 primerand, spravodliva, vySetrovanie nasvedcuje
tomu, Ze ide o precin, ktory spachal obvineny N. K., ktory sa vyslovne priznal k spachaniu skutku a
vykonané dbékazy nasvedcuju pravdivosti jeho priznania. Sud nezistil zavazné porusenie procesnych
predpisov, ktoré by vaznym spésobom spochybriovali zakonnost’ a vysledky pripravného konania. Na
zaklade uvedeného sud dohodu o vine a treste vyhodnotil ako primeranu a spravodliva a podla § 334 ods.
4 Trestného poriadku dohodu o uznani viny a prijati trestu, po jej modifikovani na verejnom zasadnuti,
schvalil a potvrdil ju rozsudkom, ktory verejne vyhlasil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie (§ 334 ods. 4 Trestného poriadku). Dovolanie, ako
mimoriadny opravny prostriedok, je pripustné iba za podmienky uvedenej v § 371 ods. 1 pism. c)
Trestného poriadku.



