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Uznesenie

Mestsky sud Bratislava IV v Bratislave v konani pred sudkyriou Mgr. lvanou Fekete v spore Zalobcov:
1. 0. N., D.. XX XX XXXX, N. Z. XXXX/XX, N., 2. W. N., D.. XX. XX XXXX, N. Z. XXXX/XX, N., 3. V. N.,
D.. XX XX XXXX, N. Z. XXXX/XX, N., proti zalovanej: L. N., D.. XX.XX.XXXX, N. Z. XX, N., o zaplatenie
1.161,65 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

[I. Sud nepriznava zalovanej narok na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobou zo dita 04.05.2020 sa zalobca domahal, aby sud uloZil Zalovanej povinnost nahradit Zalobcovi
sumu 722,79 eur s prisluSenstvom. Podanim zo dria 03.06.2020 Zalobca rozSiril pévodnu zalobu tak, Ze
Ziadal, aby sud uloZil Zalovanej povinnost nahradit mu sumu 1.161,65 eur s prisluSenstvom.

2. Sud v priebehu konania zistil, Ze Zalovany dria XX.XX.XXXX zomrel. Dedi¢ské konanie po Zalovanom
ako porucitelovi bolo skonéené vydanim uznesenia Okresného sudu Bratislava Il v konani vedenom pod
sp. zn. 61D/78/2022 dna 08.11.2022, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dfia 08.11.2022 a vykonatefnost
vo vyroku I, Il. a lll. dia 12.11.2022 a vo vyroku IV. dfia 24.11.2022 (dalej len ,uznesenie®). Okresny
sud Bratislava Il uznesenim schvalil dohodu dedi¢ov Zalobcu ako poruditela, podfa ktorej dedi¢stvo po
fiom nadobudli jeho dcéry ako dedicia zo zakona v I. dedi€skej skupine v zmysle § 473 Obcianskeho
zakonnika.

3. Sud uznesenim ¢&. k. B3-16C/44/2020-166 zo dna 12.12.2023 rozhodol o pokraCovani v konani
namiesto Zalobcu s jeho dedi¢mi. Uznesenie €. k. B3-16C/44/2020-166 zo dfia 12.12.2023 nadobudlo
pravoplatnost dina 08.01.2024.

4. Zalobcovia v 1. az 3. rade podanim doruéenym sudu dhia 26.01.2024 zobrali Zalobu v celom
rozsahu spat bez uvedenia vecného dévodu spatvzatia Zaloby. Zalovana podanim dorugenym sudu dia
26.01.2024 vyjadrila suhlas so spatvzatim Zaloby a uviedla, Ze nepoZaduje nahradu trov konania.

5. Podla § 144 Civilného sporového poriadku (dalej len ,C.s.p.“) Zalobca mbze vziat Zalobu spat.

6. Podla § 145 ods. 1 C.s.p. ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

7. Podla § 146 ods. 1 C.s.p. sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu

Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

8. Zalobcovia spéatvzatim Zaloby v zmysle § 144 C.s.p. realizovali ich procesné pravo disponovat
Zalobou. Nakofko sa vo veci konalo diia 28.06.2022 pojedndvanie, €. |. 115-118, na ktorom doS$lo k



prednesom stran sporu, sud bol v zmysle § 146 ods. 1 C.s.p. povinny zohladnit pripadny nesuhlas
Zalovanej so spatvzatim Zaloby. KedZe Zalovana so spatvzatim Zaloby suhlasila, sud konanie v zmysle
§ 145 ods. 1 C.s.p. vyrokom I. tohto uznesenia zastavil.

9. Podla § 256 ods. 1 C.s.p. ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

10. Podla § 262 ods. 1 C.s.p. o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

11. Spéatvzatie Zaloby vyplyva z dispozi€ného opravnenia Zalobcu (dominus litis). Zaroven, ak v désledku
spatvzatia zaloby ddjde k zastaveniu sporového konania, je povinnostou sudu potom pri rozhodovani o
trovach konania skumat’ procesnu zodpovednost pri zastaveni konania na oboch procesnych stranach,
teda aj na strane Zalobcu, aj na strane Zalovaného. Pokial Zalobca Zalobu musel zobrat spéat’ pre
spravanie Zalovaného (spoc€ivajuce napriklad v Uhrade Zalovanej sumy po zacati konania), potom je
potrebné konstatovat, Ze Zalovany procesne zavinil zastavenie konania. Ak by Zalobca Zalobu zobral
spat’ bez udania dévodu alebo bez toho, aby iSlo o reakciu na spravanie Zalovaného, a teda nemozno
pri¢itat procesné zavinenie Zalovanému, znasa trovy Zalovaného Zalobca.

12. O nahrade trov konania rozhodol sud v sulade s principom procesného zavinenia zastavenia konania
uvedeného v § 256 ods. 1 C.s.p., kedZe k zastaveniu konania do$lo v désledku dispozi¢ného ukonu
Zalobcov, ktorym vzali Zalobu celkom spat bez uvedenia dévodu, na zéklade ¢oho doslo k zastaveniu
konania zavinenim Zalobcov. V takom pripade vznikol Zalovanej ako protistrane narok na nahradu trov
konania, avSak nakolko Zalovana narok na nahradu trov konania vyslovne nepozadovala, sud jej podla
§ 256 ods. 1 C.s.p. v spojeni s § 262 ods. 1 C.s.p. narok na nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu sudu prvej indtancie o zastaveni konania a naroku na nahradu trov konania je pripustné
odvolanie.

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje. Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len
proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vdeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



