Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 11P/51/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6620203339

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 08. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jaroslava Gederova

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2020:6620203339.2
Uznesenie

Okresny sud Lu€enec vo veci starostlivosti o maloleté dieta: U. O., A.. XX XX.XXXX, bytom D. XX, t.¢.
Centrum pre deti a rodiny A. W.N., P. XX, dieta zastipené koliznym opatrovnikom Ustradom préce,
socialnych veci a rodiny Lu¢enec, dieta rodiov: matka - P. O., A.. XX. XX.XXXX, bytom D.S. XX, t.€. H. G.
P. X, A. H.aotec - A.. U. O, nar. XX XX.XXXX, N. XX.XX.XXXX, o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie v tomto zneni:

I. Sud nariaduje nad vychovou maloletého U. O., nar. XX.XX.XXXX vychovné opatrenie - pobyt v D.-
Q. X. F. O. od 10.08.2020 do 30.06.2021.

1. Urad préace socialnych veci a rodiny Luéenec je povinny v sGginnosti s Detskym domovom A.
W. zabezpedit premiestnenie maloletého U. O., nar. XX. XX.XXXX do D.-Q. X. F. O., ako aj premiestnenie
dietata pocas Skolskych prazdnin z D.-Q. X. F. O. do Centra pre deti a rodiny A. W. a spat.

1. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym sudu dna 31.07.2020 urad prace socialnych veci a rodiny Ziadal o uloZenie
vychovného opatrenia maloletému formou pobytu v D.-Q. X. F. O.. Svoj navrh odévodnili tym, Ze
na zaklade Uznesenia Okresného sudu Luc€enec €.k. 17.P/48/2019 zo diia 26.08.2019 bol malolety
U. umiestneny do D. - Q.M. X. F. O.. Tunaj$i Urad za sudinnosti Centra pre deti a rodiny A.A. W.
zabezpecil umiestnenie a premiestnenie maloletého U. po€as Skolskych prazdnin z D.-Q. X. F. O. do
Centra pre deti a rodiny A. W. a to v drioch 09.09.2019, 28.10.2019, 17.12.2019 a 31.01.2020. Pri
kazdej navsteve bol s mal. U. vykonany pohovor. Malolety bol zo zaliatku nespokojny, chybali mu
surodenci. Tazsie sa adaptoval na prostredie a pravidla v D.-Q.l. X., ale postupom &asu si zvykol a
prispdsobil sa podmienkam. TeSil sa na prazdninové pobyty v centre, kde mal moznost stretnat’ sa
so surodencami A. a P.H. O., ako aj s ostatnymi detmi z vychovnej skupiny. Z poslednej hodnotiacej
spravy Centra, ktord bola vyhotovena dha 28.02.2020 vyplyva, Ze v sledovanom obdobi hodnotili
spravanie maloletého ako velmi dobré. V bodovacom systéme zariadenia sa U. uz dlhSie nachadzal v
zelenom pasme, €o je najlepSie mozné hodnotenie. Jeho stav bolo mozné hodnotit ako zastabilizovany,
bez vyraznejSich afektov alebo napadnosti v spravani. V triede U. spolupracoval a bol napomocny
pri vyucbe aj novému spoluziakovi. Dostal niekolko pochval za zvladnutie zatazovych a konfliktnych
situacii a pomoc inym pri takomto zvladani. Po¢as prazdninového pobytu v skupine bol U. nakloneny
individualnym intervenciam aj skupinovej praci. Jeho spravanie bolo regulovatelné bez vyraznejsich
komplikacii. Na zaklade uvedenych skuto€nosti Centrum pre deti a rodiny A. W. povaZuje umiestnenie
dietata v danom zariadeni za vhodné a plniace svoj uc¢el. Diia 13.03.2020 Centrum pre deti a rodiny
A. W. pisomne informoval tunajsi urad ze dna 12.03.2020 v popoludfajSich hodinach bol malolety
nahle premiestneny z D.-Q. X. F. O. vo Centra pre deti a rodiny A. W. a to z dbvodu obmedzeni proti



Sireniu koronavirusu ako aj preto, Ze zariadenie bolo do¢asne uzavreté. Zariadenie ostalo zatvorené
az do konca Skolského roka. Z dévodu vymeskania procesu vychovného opatrenia LieCebno-vychovné
sanatérium ponuklo Centru pre deti a rodiny A. W. pobyt mal. U. v letnej Skole, kde by si malolety
zopakoval ucivo, ktoré zameskal, pripadne ma v fiom rezervy kvoli pandémii a dni stravi s niektorymi
spoluziakmi a zamestnancami volno€asovymi aktivitami, terapiami a hrami na rozvoj motoriky a inych
kompetencii. Pobyt je mozné zabezpedit' len dietatu, ktoré ma v D. F. O. v ase konania letnej Skoly
nariadené vychovné opatrenie. Maloletému celkovy pobyt v D.-Q. X. F. O. velmi pomaha ku korekcii jeho
zdravotnych problémov a korekcii porich v spravani. D. - Q. X. F. O. suhlasi s pokraCovanim vzdelavania
maloletého U. pocas Skolského roka 2020/2021 na zaklade nariadeného vychovného opatrenia. Mal. U.
by na z&klade nariadeného vychovného opatrenia dria 10.08.2020 nastupil do letnej Skoly, kde by stravil
cely cyklus v trvani 3 tyZzdfiov a od 02.09.2020 by pokracoval vo vyu€ovacom procese.

2. Podfa ustanovenia § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozZno nariadit aj bez navrhu v konaniach,
ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

3. Podla ustanovenia § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak.

4. Podla ustanovenia § 324 ods. 1 CSP, pred za¢atim konania, poas konania a po jeho skon&eni sud
mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

5. Podla ustanovenia § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mbéze sud nariadit, ak je potrebné
bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

6. Podla ustanovenia § 325 ods. 2 CSP, neodkladnym opatrenim mozno strane ulozZit najma, aby

a) poskytla aspon Cast pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo
zavaznych dévodov nepracuje,

b) zlozila pefiaznd sumu alebo vec do uschovy na sude,

¢) nenakladala s urcitymi vecami alebo pravami,

d) nie€o vykonala, nieCoho sa zdrzala alebo nie€o znasala,

e) nevstupovala do¢asne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba, vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozriva z nasilia,

f) nevstupovala alebo iba obmedzene vstupovala do domu alebo bytu, na pracovisko alebo iné miesto,
kde byva, zdrziava sa alebo ktoré pravidelne navstevuje osoba, ktorej telesnu integritu alebo dusevnu
integritu svojim konanim ohrozuje,

g) pisomne, telefonicky, elektronickou komunikaciou alebo inymi prostriedkami uplne alebo Ciasto¢ne
nekontaktovala osobu, ktorej telesna integrita alebo duSevna integrita méze byt takym konanim
ohrozena,

h) sa na uréenu vzdialenost' nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna
integrita alebo duSevna integrita moze byt jej konanim ohrozena.

7. Podla ustanovenia § 326 ods. 1 a 2 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa
popri nalezitostiach Zaloby podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti oddvodrujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut’ ochrana a musi byt z
neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha. K navrhu musi navrhovatel pripojit
listiny, na ktoré sa odvolava.

8. Podla ustanovenia § 329 ods. 1 CSP, sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci
sud o odvolani proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k
odvolaniu a k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

9. Podla ustanovenia § 37 ods. 1 Zakona o rodine, nevhodné spravanie sa deti, ako aj poruSovanie
povinnosti rodi€ov, vyplyvajucich z ich rodi€ovskych prav a povinnosti, alebo zneuZivanie ich prav
mdbze kazdy oznamit organu socialnopravnej ochrany deti, obci alebo sudu. Rovnako méze kazdy
oznamit’ tomuto organu, obci alebo sudu skuto€nost, Ze rodi¢ia nemézu pinit’ povinnosti vyplyvajice z
rodi¢ovskych prav a povinnosti.



10. Podrla ustanovenia § 37 ods. 3 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a
ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doCasne odnime maloleté dieta z
osobnej starostlivosti rodi¢ov aj proti ich vOli, oséb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej
starostlivosti podla § 45 alebo § 48, buducich osvojitelov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do
starostlivosti podla § 103, osvojitelov alebo poru€nika, ktory sa o maloleté dieta osobne stard, a nariadi
maloletému dietatu na ucely

a) zabezpecenia odbornej diagnostiky pobyt v zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku, najdihSie
na Sest mesiacov,

b) zabezpefenia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpelenia uUpravy rodinnych a
socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdihSie na Sest’ mesiacov,

c) zabezpeclenia resocializacie drogovych a inych zavislosti pobyt v zariadeni, ktoré vykonava
resocializané programy pre drogovo a inak zavislych.

11. Podla ustanovenia § 37 ods. 7 Z&kona o rodine, sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni
najma v sucinnosti s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prislusnym
zariadenim.

12. Podfa ustanovenia § 37 ods. 8 Zakona o rodine, sud hodnoti uginnost vychovného opatrenia
priebezne tak, aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil spinenie
ucelu vychovného opatrenia. Sud zrudi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme
maloletého dietata, mdze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni
iného vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia uc¢innosti vychovného opatrenia
rozhoduje o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného
vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o nariadeni ustavnej starostlivosti podla § 54, méze
docasne upravit pomery maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

13. Zmyslom neodkladného opatrenia je neodkladna Uprava pomerov medzi ucastnikmi konania a
zabranenie zhorSovaniu ich postavenia. V takomto pripade sud nemusi skumat vSetky skutoCnosti
potrebné pre vydanie rozhodnutia ako pri samotnom dokazovani. AvSak je nevyhnutné, aby v navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia boli opisané rozhodujuce skuto€nosti oddvodriujice potreby
neodkladnej Upravy pomerov, opisanie skutoCnosti hodnoverne osvedCujucich dévodnost a trvanie
naroku, ktorému sa méa poskytnut ochrana. U&elom neodkladného opatrenia je riesit urgentné situacie
vyZadujuce okamzity zasah sudu a to v pripadoch, ked rozhodnutie vo veci samej by spdsobilo ujmu
niektorej z dotknutych u&astnikov. Civilny mimosporovy poriadok €iastoéne obsahuje osobitnu tpravu
tykajucu sa vydavania neodkladnych opatreni vo veci starostlivosti o maloleté deti a to najma ak je
ohrozend vyZziva maloletého alebo nie je zabezpec€ena riadna starostlivost o maloletého, priCom ak nie
je ustanovené inak v zmysle ustanovenia § 2 ods. 1 CMP pouZziju sa ustanovenia Civilného sporového
poriadku.

14. Rozsudkom Okresného sudu Luc€enec €.k. 11P/197/2010-43 zo dria 07.07.2010 bola nad maloletym
U. nariadena ustavna starostlivost, ktora sa vykonava v Detskom domove A. W.. Uznesenim Okresného
sudu Lucenec ¢€.k. 4P/45/2018-20 zo dna 26.07.2018 bolo maloletému uloZzené vychovné opatrenie -
pobyt v D.-Q. X. C. po&as $kolského roka 2018/2019. Nasledne uznesenim Okresného sudu Lugenec
C.k. 17P/48/2019-17 zo dfa 26.08.2019 bolo maloletému uloZzené vychovné opatrenie - pobyt v D.-Q.
X.F.O.

15. V prejednavanej veci mal sud preukazané, Ze malolety sa v su€asnosti nachadza v Centre pre deti
a rodiny A. W., kde bol premiestneny z dévodu uzavretia lie¢ebno-vychovného sanatéria v dosledku
hrozby Sirenia koronavirusu. Maloletému bolo opakovane nariadené vychovné opatrenie formou pobytu
v lie€ebno-vychovnom sanatdriu. Z navrhu vyplyva, Ze maloletému pobyt v sanatériu pomaha za ucelom
korelacie jeho zdravotnych problémov ako aj poruch v spravani. V uvedenom zariadeni je malolety
pod dohladom pedopsychiatra s nariadenou medikamentéznou lieCbou. Na zaklade uvedeného sud
maloletého premiestnil do D.B.-Q. X. F. O., priom jeho premiestnenie zabezpedi Centrum pre deti a
rodiny A. W. v stginnosti s Uradom préce socialnych veci a rodiny.

16. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP, podla ktorého ziaden z u&astnikov nema narok
na nahradu trov konania.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruéenia cestou tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici (§ 357 pism. d/CSP, § 362 ods. 1 CSP).

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné naleZitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto
ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom
konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania. (§ 127 ods. 1 a 2 CSP)

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§ 363 CSP).



