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Opravné uznesenie

Okresny sud Vranov nad Toplou sudcom JUDr. Milanom ValuSom Vv pravnej veci zalobcu: BENCONT
COLLECTION, a.s., so sidlom Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava, ICO: 31 340 890, proti zalovanej: U.
Z., 0.. XX XX XXXX, V. K. XXX, XXX XX K., o zaplatenie 823,30 eur s prisl.,takto

rozhodol:

Opravuje I alll. vyrok rozsudku vydaného Okresnym sudom Vranov nad Toplou, €. k. 3Csp/186/2017
- 136, a to tak, ze spravny vyrok ma zniet’

|. Zalovandje povinna zaplatit Zalobcovi sumu 314,59,- eur spolu s vy&islenym trokom z
Uveru a urokom z omeskania ku driu 16.05.2014 vo vySke 208,43,- eur, Urok z omeskania vo vySke 5,25
% roc¢ne zo sumy 314,59 eur od 01.04.2017 do zaplatenia, a to vSetko v mesacnych splatkach po 50,-
eur mesacne, ktoré splatky su splatné vzdy do 25. dfia toho ktorého mesiaca na adrese zalobcu pod
nasledkami straty vyhody splatok, po¢nuc pravoplatnostou tohto rozsudku az do zaplatenia.

lll. Zalobcovisa priznava narok na nahradu trov konania v rozsahu 22 %, ktoré trovy je p
ovinna zaplatit zalovana a o ktorych bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti
tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou doméahal voéi Zalovanému zaplatenia istiny vo vyske 823,30 eur spolu
s urokom vo vy8ke 128,72 eur, s urokom vo vyske 660,31 eur, Uroky zo zostatku nesplatenej istiny, t.j.
zo sumy 823,30 eur, vo vySke 25,50 % p.a. zo sumy 823,30 eur, od 25.04.2017 do zaplatenia, urok z
omeskania vo vySke 5,25 % p.a. zo sumy 823,30 eur od 25.04.2017 do zaplatenia a poplatky vo vySke
0,00 eur, ako aj nahrady trov konania.

2. Tunajsi sud dna 05.12.2018 rozhodol rozsudkom, €. k. 3Csp/186/2017 - 89, a to tak, Ze Zalovanu
zaviazal zaplatit' Zalobcovi sumu vo vySke 452,40,- eur spolu s urokom z omeskania vo vySke 5,25
% ro€ne zo sumy 452,40,- eur od 25.04.2017 do zaplatenia, a to vSetko v mesacnych splatkach
po 50,- eur mesacne, ktoré splatky su splatné vzdy do 25. dna toho ktorého mesiaca na adrese
Zalobcu pod nasledkami straty vyhody splatok. Co do zvy$ku Zalobu Zalobcu zamietol. Zalobcovi priznal
narok na nahradu trov konania v rozsahu 10%, ktoré trovy je povinna zaplatit Zalovana a o ktorych
bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku. Rozsudok nadobudol
pravoplatnost ¢o do vyroku I. dfia 24.01.2019. Proti rozsudku podal v zakonnej lehote odvolanie Zalobca,
a to proti vyroku, ktorym sud Zalobu vo zvySku zamietol.

3. Sud preto opatovne prejednal vec a vydal rozsudok, €. k. 3Csp/186/2017 - 136 dnha 08.07.2020,
ktorym rozhodol, Ze ,|. Zalovana je povinna zaplatit’ Zalobcovi sumu 766,99,- eur spolu s vy&islenym
urokom z uveru a urokom z omeskania ku driu 31.03.2017 vo vyske 789,03,- eur, urok z omeSkania
vo vyske 5,25 % ro€ne zo sumy 766,99,- eur od 01.04.2017 do zaplatenia, a to vietko v mesaénych



splatkach po 50,- eur mesacne, ktoré splatky su splatné vzdy do 25. diia toho ktorého mesiaca na adrese
Zalobcu pod nasledkami straty vyhody splatok, po&nuc pravoplatnostou tohto rozsudku az do zaplatenia.
1. Sud Zalobu Zalobcu o do zvy$ku zamieta. Ill. Zalobcovi sa priznava narok na nahradu trov konania
v rozsahu 94 %, ktoré trovy je povinna zaplatit Zalovana a o ktorych bude rozhodnuté samostatnym
uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.*

4. Pri pisomnom vyhotoveni rozsudku vSak sud zistil, Ze pri vyhlaseni rozsudku doslo k zrejmej
nespravnosti, a to pri vyhlaseni vyroku l. a lll. rozhodnutia.

5.V bode 31 a 32 rozsudku, &. k. 3Csp/186/2017 - 136 zo dina 08.07.2020 sud uvadza: Prvou zalobcom
uplatfiovanou sumou je narok na zaplatenie nezaplatenej istiny vo vyske 823,30 eur. Je nepochybné,
Ze Zalobca poskytol Zalovanym uver v sume 1.000,- eur, pri€om Zalovana uhradila celkovo sumu 547,60
eur, z toho na istinu 176,70 eur, na uroky 314,06 eur, sumu 56,84 eur na poplatky. Sud vykonané uhrady
na istinu vo vySke 176,70 eur a za poplatky vo vySke 56,84 eur zapocital na thradu istiny v zmysle ust.
§ 566 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, a preto Zalovaného zaviazal na zaplatenie istiny v sume 766,99
eur (1.000 eur - 176,70 eur - 56,84 eur) a ¢o do zvysku v tejto Casti Zalobu zamietol (bod 31); Nakoflko
tunajsi sud rozsudkom, €. k. 3Csp/186/2017 - 89, rozhodol a Zalovanu zaviazal zaplatit' Zalobcovi sumu
vo vySke 452,40,- eur spolu s urokom z omeskania vo vySke 5,25 % ro¢ne zo sumy 452,40,- eur od
25.04.2017 do zaplatenia, a to v3etko v mesacnych splatkach po 50,- eur mesacne, ktoré splatky su
splatné vzdy do 25. dfia toho ktorého mesiaca na adrese Zalobcu pod nasledkami straty vyhody splatok,
a v tejto €asti nadobudol rozsudok pravoplatnost, sud zaviazal Zalovanu zaplatit len zostatok istiny, a to
vo vySke 314,59 eur. Podla bodu 31 tohto rozsudku by mala Zalovana uhradit’ Zalobcovi na istine sumu
766,99 eur. KedZe rozsudok v Casti zaplatenia istiny vo vyske 452,40 eur nadobudol pravoplatnost dria
24.01.2019, zalovana je povinna zaplatit eSte zostatok istiny, ktoru je povinna zaplatit, t. j. istinu vo vySke
314,59 eur (bod 32).

6. Zbodov 33 az 41 rozsudku, €. k.3Csp/186/2017 - 136 zo diia 08.07.2020, jasne vyplyva, Ze Zalobcovi
vznikol narok na nim vy¢islené uroky z uveru v celkovej vySke 208,43 eur, nie 789,03 eur. Taktiez z
tychto bodov vyplyva to, Ze Zalobca méa narok na uroky z omeskania v zmysle uvedeného.

7. Taktiez €o sa tyka lll. vyroku, sud pri pisomnom vyhotoveni rozsudku zistil, Ze vysledna vySka naroku
na nahradu trov konania predstavuje 22% a nie 94%, ako to bolo vyhlasené dria 08.07.2020. V bode 51
uvadza sud presnu Specifikaciu prepoctu vysky naroku na nahradu trov konania.

8. Podla § 217 ods. 1 Civilného sporového poriadku, pre rozsudok je rozhodujuci stav v &ase jeho
vyhlasenia. Ustanovenia o sudcovskej koncentracii tym nie su dotknuté.

9. Z vySSie citovaného ustanovenia vyplyva, Ze sud musel dodrzat rovnaké znenie vyrokov vyhldseného
rozsudku uvedeného v zapisnici s napisanym rozsudkom (jeho vyrokovou &astou).

10. Podla ust. § 224 Civilného sporového poriadku, sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku
chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré
doruci subjektom konania.

11. Podla § 234 ods. 2 C.s.p. ak nie je dalej ustanovené inak, pouZiju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

12.V pripadoch, Ze ide o chyby v pisani a pocitani a dalej o také chyby, ktoré su ako zrejmé nespravnosti
podobného pdvodu ako chyby v pisani a poéitani, t.j. ku ktorym doslo len zjavnym a okamzitym zlyhanim
v duSevnej i mechanickej €innosti osoby, za u€asti ktorej doslo k vyhotoveniu rozhodnutia, a ktoré su
kaZzdému zrejmé, je mozné rozhodnutie opravit. Zrejmost takej nespravnosti vysvitd najméa z porovnania
vyroku s jeho odévodnenim, pripadne aj z inych suvislosti.

13. Nakofko doSlo k chybe v pisani, a to vo vyrokovej €asti rozsudku, sud pristapil k opravnému
uzneseniu.

14. Z vySSie uvedeného vyplyva, Ze doslo k zrejmej nespravnosti, kedy sud pri pisomnom vyhotoveni
rozsudku priSiel k zaveru, Ze rozsudok vyhlaseny dia 08.07.2020 bol vyhlaseny v nespravnom zneni.



KedZe je pre rozsudok rozhodujuci stav v €ase vyhlasenia, vyrokova €ast’ zhotoveného rozsudku musela
.Kopirovat” znenie vyhlaseného rozsudku do zapisnice. Pri vyhotoveni rozsudku vSak bolo zistenég, Ze
vyhlasenie rozsudku vo vyroku I. a lll. bolo nespravne, ¢im sa stal aj vyrok rozsudku v Casti I. a Ill.
nespravny. Preto sud pristupil k vydaniu opravného uznesenia, ktorym doslo k oprave vyroku rozsudku
spolu so zapisnicou.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doru€enia na tunajSom
sude, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.



