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Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky, vo veci starostlivosti o maloleté dieta A. S., nar. XX. XX.XXXX, bytom Z.,
v konani zastlipené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky,
dieta rodiCov: W. S., nar. XX. XX.XXXX, bytom Z., toho ¢asu Z., K. XXX, otec neuvedeny, o navrhu
navrhovatela: Urad prace socialnych veci a rodiny Nové Zamky, Nové Zamky, F. Kapisztéryho 1, na
vyslovenie osvojitelnosti maloletého dietata, obmedzenie rodiCovskych prav a ustanovenie opatrovnika
a o nariadeni neodkladného opatrenia o odovzdani maloletého dietata, takto

rozhodol:

[.Sud s paja na spolocné konanie vec vedenu pod spisovou znackou 16P/82/2020 s vecou vedenou
pod spisovou znackou 8P/99/2020, ktoré budu nadalej vedené pod spisovou znackou 16P/82/2020.

[I.Okresny sud Nové Zamky neodkladnym opatrenim nariad uje Neonatologickej klinike Fakultnej
nemocnice s poliklinikou Nové Zamky, Slovenska ulica

11 A odovzdat maloleté dieta: A. S., nar. XX XX.XXXX v Novych Zamkoch do starostlivosti Centra
pre deti a rodiny Komarno, Komarno, Ul. mieru 3.

ll.Sud uklada Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky zabezpegit umiestnenie maloletého
dietata do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Komarno, Komarno, Ul. mieru 3.

odovodnenie:

1.Urad prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky sa navrhom doruéenym sudu dia 21.07.2020
domaha vyslovenia osvojitelnosti, obmedzenia vykonu rodi€ovskych prav a ustanovenie opatrovnika pre
maloleté dieta. Predmetny navrh je vedeny pod spisovou znackou 16P/82/2020. Po podani navrhu o
vyslovenie osvojitelnosti bol sudu dorugeny navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky
zo dfia 28.07.2020, ktorym sa navrhovatel domaha nariadenia neodkladného opatrenia na odovzdanie
mal. dietata do Centra pre deti a rodiny Komarno, ktory je vedeny pod spisovou znackou 8P/99/2020. Z
navrhov vyplyva, Ze sa tykaju toho istého maloletého dietata. Navrh evidovany pod spisovou znackou
8P/99/2020 bol s poukazom na pravidlo 8 rozvrhu prace na rok 2020 pripojeny k spisu 16P/82/2020.
Uvedené konania sud spojil na spoloéné konania, pretoze boli splnené zakonné dévody a podmienky
na spojenie veci podla § 166 CSP tak, ako je uvedené vo vyroku uznesenia.

2.Navrhovatel Urad prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia odévodrioval tym, Ze maloleté dieta A. S., nar. XX. XX. XXXX v Novych Zamkoch pochadza
z mimomanzelského pomeru. Otcovstvo voci maloletému dietatu doteraz nebolo uznané ani uréené.
Matka maloletého dietata dala privolenie na jeho osvojenie dfia 20. 07. 2020, ktoré oddvodnila tym, Ze
nie je schopna maloletému dietatu zabezpe€ovat osobnu starostlivost z dovodu, Ze v si€asnej dobe ma
vo svojej starostlivosti dalSich jedenast maloletych deti: S., nar. XX. XX. XXXX, X., nar. XX. XX. XXXX,
E., nar. XX. XX. XXXX, Z., nar. XX. XX. XXXX, S., nar. XX. XX. XXXX, [., rar. XX. XX. XXXX a S., nar. XX.
XX. XXXX D., D., nar. XX. XX. XXXX, B., nar. XX. XX. XXXX, K., nar. XX. XX. XXXX a E., nar. XX. XX.
XXXXS.. Malolety A. S., nar. XX. XX. XXXX bol v roku 2015 osvojeny. Okrem uvedenych maloletych deti



matka ma este jedno plnoleté dieta K. D., nar. XX. XX. XXXX, ktoré nezije s nimi v spolo&nej domacnosti.
Matka maloletého dietata dala privolenie na osvojenie maloletého dietata bez vztahu k urcitym
osvojitefom. Svoje rozhodnutie odévodnila tym, Ze nie je schopna zabezpelovat’ osobnu starostlivost
maloletému dietatu, pre maloleté dieta nema pripravenu zakladnu detsku vybaviCku a ani finanéné
prostriedky na zabezpelovanie jeho zakladnych Zivotnych a osobnych potrieb. Svoje rozhodnutie
zvazovala uz aj pred pdérodom. Fakultna nemocnica s poliklinikou Nové Zamky, Neonatologicka klinika
dniia 17.07.2020 oznamila organu socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, Ze maloleté dieta
je narodené v 40. tyZdni z nesledovanej gravidity, spontanne zahlavim, bez znamok asfyxie. Pérodna
hmotnost 3800, dizka 51cm. Kardiopulmonalny nalez v norme, v neurologickom obraze hrani¢na
hyperténia. Matka pred pérodom vyjadrila poziadavku na adopciu dietata. Vzhladom na uvedené
mozno konstatovat, Ze u maloletého dietata boli splnené podmienky osvojitefnosti. Navrh na vyslovenie
osvojitefnosti maloletého dietata bol podany Okresnému sudu Nové Zamky dna 21. 07. 2020. Spisova
dokumentacia maloletého dietata bola dria 21. 07. 2020 predlozena Uréenému uradu v Nitre za ucelom
zaradenia dietata do prehfadu deti, ktorym je potrebné sprostredkovat’ nahradnu rodinnu starostlivost
formou osvojenia. Ureny Urad prace, socialnych veci a rodiny Nitra dia 22. 07. 2020 vydal povolenie na
nadviazanie osobného kontaktu so Ziadatelmi pre nahradnu rodinnu starostlivost. Ziadatelia v zaujme
zachovania ich anonymity vo vztahu k biologickej rodine maloletého dietata sa rozhodli, Ze vy&kaju
do doby pokial sud vyslovi osvojitefnost maloletého dietata a nasledne si podaju navrh na zverenie
maloletého dietata do predosvojitelskej starostlivosti. Podla oznamenia Neonatologickej kliniky Nové
Zamky zdravotny stav maloletého dietata je stabilizovany a nevyZaduje si v su€asnej dobe poskytovanie
dalSej zdravotnej starostlivosti v zdravotnickom zariadeni. Vzhlfadom na uvedené skuto¢nosti je v zaujme
dietata jeho do€asné umiestnenie do zariadenia na vykon rozhodnutia sudu.

3. Z predlozenych listinnych dokazov mal sud preukazané:

3.1 Mal. dieta A. S., nar. XX.XX.XXXX je evidované v Knihe narodeni Matricného uradu Nové Zamky, vo
zvazku 165, ro¢nik 2020, na strane 192 pod por. €. 609. Matkou mal. dietata je W. S., nar. XX. XX.XXXX,
otec neuvedeny.

3.2 Fakultna nemocnica s poliklinikou Nové Zamky Ziadostou zo dfia 17.07.2020 adresovanou UPSVaR
Nové Zamky poziadala o umiestnenie dietata do adopcie, pretoze matka pred pdérodom vyjadrila
poziadavku na adopciu dietata.

3.3 UPSVaR Nitra povolenim diia 22.07.2020 vydal suhlas k nadviazaniu osobného kontaktu s
mal. dietatom Ziadatefom. Ziadatelia su evidovani na UPSVaR Nitra od jina 2016 ako obdania
vhodni vykonavat nahradnu rodinnu starostlivost, splinili vSetky potrebné predpoklady k tomu, aby boli
zaradeni do procesu sprostredkovania ndhradnej rodinnej starostlivosti. Na zaklade predloZenej spisovej
dokumentacie dietata sa rozhodli osobne skontaktovat s dietatom.

4.Podla § 2 ods. 1 zak. €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP) na konania podla
tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

5. Podla § 324 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP) pred za&atim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla § 331 ods. 1 CSP navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doru¢i sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné odvolanie
navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im doruéi, len ak nim bolo
neodkladné opatrenie nariadené.

8. Podla § 367 ods. 1 CMP neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.



9. Podla § 367 ods. 2 CMP o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor do
7 dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

10. Neodkladné opatrenie nie je konenym rozhodnutim. Z predbezného charakteru vyplyva,
e pred jeho nariadenim nemusi sud zistit vSetky skuto&nosti, ktoré su potrebné pre vydanie
konec&ného rozhodnutia a pri ich zistovani nemusi byt dodrzany vzdy formalny postup stanoveny pre
kone&né rozhodnutie. Definitivha ochrana ohrozenych alebo porusenych subjektivnych prav a pravom
chradnenych zaujmov, je poskytnutd v konani az pravoplatnym rozhodnutim vo veci samej, ktorym
sa spravidla konanie kon&i. V urcitych pripadoch je v8ak nevyhnutné poskytnat tymto pravam, resp.
pravom chranenym zaujmom ochranu pred zaéatim samotného konania alebo poc€as rozhodovania
o veci. Z uvedeného vyplyva, Zze uelom neodkladného opatrenia je rychla, i ked dodasna uprava
pravnych pomerov U&astnikov. Jeho vydanie predpoklada aspori osvedCenie danosti prava &i naroku bez
pochybnosti o potrebe bezodkladnej upravy, pricom zadsadne neprejudikuje prava a zaujmy uéastnikov
rieSené vo veci samej, o znamena, Ze neodkladnym opatrenim v neskor§om konani sud nie je viazany
a mdze rozhodnut inak.

Ustavny sud poukazal na to, Ze G&elom neodkladného opatrenia je dogasna Uprava prav a povinnosti,
ktora nevyluCuje, Ze o pravach a povinnostiach u€astnikov konania o neodkladnom opatreni bude vo veci
samej rozhodnuté inak. VSeobecny sud neodkladnym opatrenim upravuje pomery u€astnikov konania,
pricom je dbleZité, Zze je povinny poskytnut ochranu tomu, kto sa vydania neodkladného opatrenia
domaha ale v ramci ustavnych pravidiel tieZz tomu, proti komu navrh smeruje. Neodkladné opatrenie s
ohladom na jeho charakter nemdZze spravidla zasiahnut do zakladnych prav alebo slobdd uéastnikov
konania. Ustavny sud s prihliadnutim na judikatiru Eurépskeho sudu pre ludské prava akceptuje,
Ze pri rozhodovani o uprave styku rodi¢a s mal. dietatom je potrebné prihliadat aj na preferencie
samotného dietata, ktoré ziskavaju na vahe s jeho zvy$ujlcim sa vekom (uznesenie Ustavného sudu
SR z23.01.2013, sp.zn. IV.US 46/2013).

11.Podfla § 330 ods. 1 CSP, sud méze uréit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po urCeny &as.

12. Sud po preskumani v8etkych vy3Sie uvedenych skutoCnosti dospel k zaveru, Ze navrh navrhovatela
na nariadenie neodkladného opatrenia je dévodny, kedZe je v zaujme maloletého dietata, aby do ¢asu
rozhodnutia vo veci samej bolo umiestnené do Centra pre deti a rodiny Komarno, pretoZe jeho zdravotny
stav je stabilizovany. Matka mal. dietata vyhlasila privolenie na osvojenie dietata difa 20.07.2020. Matka
mal. dietata nema vytvorené vhodné podmienky na starostlivost o mal. dieta, pretoZe v su€asnej dobe
ma vo svojej starostlivosti dalSich 11 mal. deti. Sud mal preukazané, Ze je potrebné upravit pomery
medzi ucastnikmi konania a preto navrhu navrhovatela na nariadenie neodkladného opatrenia v celom
rozsahu vyhovel a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku uznesenia, pretoZe mal zato, Ze je v zaujme
mal. dietata jeho doCasné umiestnenie do zariadenia na vykon rozhodnutia sudu.

13. Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia vydaného podla § 367 CMP je vykonatefné
vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje je vykonatelné, len o bolo vyhotovené (§367 odsek 3 CMP).

14. O trovach konania sud rozhodne vo veci samej.
Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno oddévodnit’ len tym, Zze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,



f) sud prvej indtancie dospel na zdklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej indtancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat’ nové dékazné navrhy. Zmena
navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Ak povinny dobrovofne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podfla osobitného predpisu.



