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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica v konani pred sudcom JUDr. Gabrielom Slobodnikom v pravnej veci
Zalobcu mBank SPOLKA AKCYJNA, akciova spolo&nost, so sidlom Prosta 18, 008 50 Var$ava, Polska
republika, identifikacné Cislo: 001254524, podnikajuca na Uzemi Slovenskej republiky prostrednictvom
organizacnej zlozky mBank S.A., pobocka zahrani¢nej banky, so sidlom Pribinova 10, 811 09 Bratislava,
ICO: 36 819 638, v konani zastipeny MCGA legal, s.r.o., so sidlom Partizanska 2, 811 03 Bratislava,
ICO: 36 715 662, proti zalovanému A. B., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom C. C., o zaplatenie 7.735,51
Eur s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 5.878,54 Eur spolu s Urokom z omeskania vo vyske 5,00 %
roCne:

- zo sumy 307,54 Eur od 21.02.2019 do zaplatenia, zo sumy 92,85 Eur od 18.03.2019 do zaplatenia,
zo sumy 92,85 Eur od 18.04.2019 do zaplatenia, zo sumy 92,85 Eur od 18.05.2019 do zaplatenia, zo
sumy 92,85 Eur od 18.06.2019 do zaplatenia, zo sumy 92,85 Eur od 18.07.2019 do zaplatenia, zo sumy
92,85 Eur od 18. 08. 2019 do zaplatenia, zo sumy 92,85 Eur od 18.09.2019 do zaplatenia, zo sumy
92,85 Eur od 18.10.2019 do zaplatenia, zo sumy 92,85 Eur od 18.11.2019 do zaplatenia, zo sumy 92,85
Eur od 18.12.2019 do zaplatenia,

-zo sumy 92,85 Eur od 18. 01. 2020 do zaplatenia, zo sumy 92,85 Eur od 18. 02. 2020 do zaplatenia, zo
sumy 92,85 Eur od 18.03.2020 do zaplatenia, zo sumy 92,85 Eur od 18.04.2020 do zaplatenia, zo sumy
92,85 Eur od 18.05.2020 do zaplatenia, zo sumy 92,85 Eur od 18.06.2020 do zaplatenia, zo sumy 92,85
Eur od 18.07.2020 do zaplatenia, zo sumy 92,85 Eur od 18. 08. 2020 do zaplatenia, zo sumy 92,85 Eur
od 18.09.2020 do zaplatenia, zo sumy 92,85 Eur od 18.10.2020 do zaplatenia, zo sumy 92,85 Eur od
18.11.2020 do zaplatenia, zo sumy 92,85 Eur od 18.12.2020 do zaplatenia,

-zo sumy 92,85 Eur od 18. 01. 2021 do zaplatenia, zo sumy 92,85 Eur od 18. 02. 2021 do zaplatenia, zo
sumy 92,85 Eur od 18.03.2021 do zaplatenia, zo sumy 92,85 Eur od 18.04.2021 do zaplatenia, zo sumy
92,85 Eur od 18.05.2021 do zaplatenia, zo sumy 92,85 Eur od 18.06.2021 do zaplatenia, zo sumy 92,85
Eur od 18.07.2021 do zaplatenia, zo sumy 92,85 Eur od 18. 08. 2021 do zaplatenia, zo sumy 92,85 Eur
od 18.09.2021 do zaplatenia, zo sumy 92,85 Eur od 18.10.2021 do zaplatenia, zo sumy 92,85 Eur od
18.11.2021 do zaplatenia, zo sumy 92,85 Eur od 18.12.2021 do zaplatenia,

-zo sumy 92,85 Eur od 18. 01. 2022 do zaplatenia, zo sumy 92,85 Eur od 18. 02. 2022 do zaplatenia, zo
sumy 92,85 Eur od 18.03.2022 do zaplatenia, zo sumy 92,85 Eur od 18.04.2022 do zaplatenia, zo sumy
92,85 Eur od 18.05.2022 do zaplatenia, zo sumy 92,85 Eur od 18.06.2022 do zaplatenia, zo sumy 92,85
Eur od 18.07.2022 do zaplatenia, zo sumy 92,85 Eur od 18. 08. 2022 do zaplatenia, zo sumy 92,85 Eur
od 18.09.2022 do zaplatenia, zo sumy 92,85 Eur od 18.10.2022 do zaplatenia, zo sumy 92,85 Eur od
18.11.2022 do zaplatenia, zo sumy 92,85 Eur od 18.12.2022 do zaplatenia,

-zo sumy 92,85 Eur od 18. 01. 2023 do zaplatenia, zo sumy 92,85 Eur od 18. 02. 2023 do zaplatenia, zo
sumy 92,85 Eur od 18.03.2023 do zaplatenia, zo sumy 92,85 Eur od 18.04.2023 do zaplatenia, zo sumy



92,85 Eur od 18.05.2023 do zaplatenia, zo sumy 92,85 Eur od 18.06.2023 do zaplatenia, zo sumy 92,85
Eur od 18.07.2023 do zaplatenia, zo sumy 92,85 Eur od 18. 08. 2023 do zaplatenia, zo sumy 92,85 Eur
od 18.09.2023 do zaplatenia, zo sumy 92,85 Eur od 18.10.2023 do zaplatenia, zo sumy 92,85 Eur od
18.11.2023 do zaplatenia, zo sumy 92,85 Eur od 18.12.2023 do zaplatenia,

- zo sumy 92,85 Eur od 18. 01. 2024 do zaplatenia, zo sumy 92,85 Eur od 18. 02. 2024 do zaplatenia,
a to v8etko v lehote 3 dni odo dna pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

[I. Sud Zalobu vo zvySnej Casti zamieta.

lll. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania v rozsahu 51,98 %, do troch dni
od pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sud rozhodne o ich vy3ke.

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou dorugenou stdu diia 03. 11. 2021 pévodne domahal od Zalovaného
zaplatenia istiny 7.727,51 Eur, urokov 252,45 Eur, poplatkov 8,- Eur, Uroku z omeskania vo vyske 5 %
roéne zo sumy 7.725,51 Eur od 21. 02. 2019 do zaplatenia a ndhrady trov konania.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze uzatvoril so Zalovanym diia XX. XX. XXXX zmluvu o spotrebitelskom
uvere ,mPozicka Plus” €. D. (dalej ,zmluva®), na zaklade ktorej poskytol zalovanému bezucelovy Gver
vo vySke 7.800,- Eur a zalovany sa zaviazal splacat istinu s drokmi formou 84 mesacnych splatok vo
vy8ke 117,34 Eur k 17. diu kazdého mesiaca s tym, Ze prva splatka uveru méze byt vyssia. KedzZe si
Zalovany neplnil svoje povinnosti v sulade so zmluvu, Zalobca ho vyzval na uhradu sumy v omesSkani
listom zo diha 17.01.2019 s tym, Ze ak neddjde k uhrade diZnej sumy v lehote 15 dni od doruéenia vyzvy,
Zalobca vyhlasi mimoriadnu splatnost Uveru. Zalovany diznG sumu napriek zaslanej poslednej vyzve

pred podanim Zaloby zo dfia 21. 09. 2021 neuhradil.

3. Zalobca na preukazanie svojho naroku predloZil tieto dokazy: zmluvu, vypis z Uétu, posledni
vyzvu k uhradeniu diznej Ciastky/vyhlasenie okamzitej splatnosti s fotokdpiou plnej zasielky, obchodné
podmienky, vSeobecné obchodné podmienky, poslednu vyzvu na uhradu diZnej sumy.

4. Zalovany sa k zalobe, dorudenej mu v stlade s § 116 ods. 2 CSP ozndmenim na uradnej tabuli sudu,
nevyjadril.

5. Sud vykonal dokazovanie predloZzenymi dékazmi a na pojednavani dna 23. 03. 2023 vyslovil
predbezna pravny nazor, Ze doposial nema preukazané, Ze bol dodrzany z&konny postup pri
zosplatfiovani Uveru v sulade s § 53 ods. 9 v spojeni s § 565 veta druha OZ, ktory spociva v tom, ze
najprv musi byt dané upozornenie a potom pri zachovani zakonnej lehoty nie krajdej ako 15 dni, mbze
veritel zosplatnit’ pohladavku, avSak najneskér do splatnosti najbliZ8ie nasledujucej splatky.

6. V tejto suvislosti pravny zastupca Zalobcu vo vyjadreni zo dha 05. 05. 2023 uviedol, Ze pravne
predpisy nijakym spésobom neurcuju, Ze vyhlasenie mimoriadnej splatnosti a vyzva na uhradu musia
byt dva samostatné dokumenty. Naopak, aktualna sudna prax pripusta, Ze vyzva na zaplatenie dlZznej
sumy a vyhlasenie okamZzitej splatnosti su v ramci jedného dokumentu.

7. Nasledne na pojednavani dfia 09. 05. 2023 a vo vyjadreni zo diia 22. 05. 2023 sa Zalobca v pripade, ak
sud bude povaZovat vyhlasenie mimoriadnej splatnosti za neplatné, domahal zaplatenia sumy 6.219,02
Eur (53 nezaplatenych splatok Gveru splatnych od 17. 11. 2018 do 17. 04. 2023) spolu s
urokom z omeskania 5 % ro¢ne zo sumy prisluSnej splatky odo dfia nasledujuceho po jej splatnosti
do splatnosti nasledujucej splatky, potom po pri€itani sumy dalSej splatky znovu uroku z ome$kania
odo dia nasledujuceho po splatnosti tejto splatky do splatnosti nasledujucej splatky atd', t.j. zo sumy
117,34 Eur od 18.11.2018 do 17.12.2018, zo sumy 234,68 Eur od 18. 12. 2018 do 17.01.2019 atd". ako
je Specifikované v podani az zo sumy 6.219,02 Eur od 18. 04. 2023 do zaplatenia. Predmetné podanie
sud z hladiska obsahu posudil ako navrh na zmenu zaloby, ktord nepripustil v stulade s § 294 CSP
uznesenim ¢&. k. 17Csp/34/2022 — 145 zo diia 13. 11. 2023.



8. Na vyzvu sudu, aby Zalobca oznamil, z akych udajov diZnika — Zalovaného (prijem, vydavky, rodinny
stav) veritel vychadzal a na zaklade akych listin posudil bonitu Zalovaného ako diZnika pri poskytovani
spotrebitelského uveru v zmysle § 7 zakona &. 129/2010 Z. z., pravny zastupca predlozil Ziadost
o poskytnutie Gveru spolu s preverovanim prijmov Zalovaného a s vypisom z interného systému Zalobcu
o overovani dostupnych registrov. Zalovany v Ziadosti o Gver uviedol prijem 800,- Eur, ktory bol overeny
na zéklade prijatych transakcii na jeho beznom Uéte a zisteny vo vyske 711,11 Eur. Zalovany pri
vydavkoch uviedol sumu 0,- Eur, preto Zalobca ur€il Zivotné naklady podfla interného ekonomického
modelu na sumu 205,07 Eur. Zalovany uviedol splatky mimo banky 0,- Eur, avSak Zalobca dotazom na
uverovy register zistil splatkové zataZenie vo vySke 200,85 Eur. Na zdklade uvedenych skutoénosti bola
stanovena maximalna vyska nového splatkového zatazenia.

9. Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s obsahom spisu, pripojenymi listinnymi
dékazmi, a to Ziadostou o poskytnutie tveru mPOZICKA plus (dalej ,Ziadost o poskytnutie Gveru®),
zmluvou o spotrebitefskom Gvere mPOZICKA plus &. D. E. F. XX. XX. XXXX (dalej ,zmluva“),
formularom zmluvnych podmienok, vSeobecnymi obchodnymi podmienkami, obchodnymi podmienkami
poskytovania uveru mPézi¢ka Plus, vypisom z uctu (histéria Uveru), poslednou vyzvou k uhradeniu
diznej Ciastky/vyhlasenie mimoriadnej splatnosti zo dha 17. 01. 2019 s fotokdpiou plnej zasielky,
poslednou vyzvou na zaplatenie diZznej sumy zo dfa 21. 09. 2021, dokladmi ohladom skimania bonity
Zalovaného (&.I. 154- 158 spisu), pisomnymi vyjadreniami a vysluchom pravneho zastupcu Zalobcu a
zistil nasledovny skutkovy stav:

10. Zo Ziadosti o poskytnutie Gveru zo diia 21.08.2018 vyplyva, e Zzalovany poZiadal Zalobcu o
poskytnutie uveru vo vySke 7.800,- Eur s dobou splatnosti 84 mesiacov. V Ziadosti zalovany uviedol
svoje osobné udaje v rozsahu meno, priezvisko, rodné Cislo, adresa trvalého pobytu, Cislo OP, &islo
mobilného telefénu, rodinny stav — slobodny, po&et vyZivovanych oséb (bez Ziadatefla) 0, Cisty mesacny
prijem 800,- Eur. Neuviedol vzdelanie, nazov zamestnavatela, status byvania (vlastné, podnajom, resp.
u rodi¢ov), ani svoje vydavky.

11. Dnia 21.08.2018 sporové strany uzatvorili zmluvu o spotrebitelskom Gvere mPOZICKA plus, na
z&klade ktorej sa Zalobca zaviazal poskytnut’ Zalovanému ako diZznikovi bezucelovy uver vo vyske
7.800,- Eur na bezny ucet diZznika vedeny u Zalobcu na obdobie 84 mesiacov s terminom konecnej
splatnosti 17.09.2025. Zalovany sa zaviazal uver splatit v 84 mesaénych splatkach vo vyske 117,34
Eur k 17. dfiu kazdého mesiaca s tym, Ze prva splatka dveru moze byt vySSia ako nasledujuce splatky,
druha a dal$ie splatky uveru budu vo vyske podla predchadzajucej vety, t.j. 117,34 Eur (E.I. 1. 4 zmluvy).
Zmluvné strany sa dohodli, Ze Gver je uro€eny variabilnou Urokovou sadzbou podla urokového listka,
ktora je v def uzavretia zmluvy 6,9 % ro¢ne (bod 2.1 zmluvy). V zmluve je uvedend priemernd RPMN
vo vySke 8,87 %, celkové naklady spojené s uverom (v zmluve ako ,uhradi diZznik splatenim uveru
celkovu sumu®) vo vyske 9.895,94 Eur, RPMN 7,13 %. Podla ¢l. 5.5 su€astou zmluvy su obchodné
podmienky, OP k uctom, vieobecné obchodné podmienky, urokovy listok, sadzobnik, Ziadost’ o uver
a harmonogram splatok po jeho vystaveni v stlade so zmluvou o Gvere. Zalobca Urokovy listok ani
harmonogram splatok nepredloZil.

12. Podfa €l. 3.1 pism. b) zmluvy, k zakladnym povinnostiam diZznika patri uhradit Uver spolu s urokmi a
poplatkami v dohodnutych terminoch podfa ¢l. 1.4 /t.j. 117,34 Eur k 17. dfiu kazdého mesiacal/.

13. Podla €l. 3.2 zmluvy, v pripade ak diZnik nedodrzi povinnosti podfa predchadzajuceho ustanovenia,
povazuje sa to za poruenie zmluvy o Uvere a G. je opravnena prijat opatrenia v sulade s ustanoveniami
OP.

14. Podla ¢&l. 2.4.3 OP v pripade porusenie akejkolvek povinnosti diZznika podla ¢l. 2.4.1 a 2.4.2 (napr.
nie je mozné vykonat uhradu celej splatky z dovodu nedostatku pefiaznych prostriedkov na beznom
ucte diznika) je G. opravnena podla vlastnej volby vykonat jedno alebo viacero z tychto opatreni:

a) odstupit od Zmluvy o uvere s ucinkami podfla VOP a vyhlasit okamzitu splatnost Uveru spolu
s prisluSsenstvom ak diznik je v ome&kani: i/ s Uhradou splatky dihie ako 3 mesiace a Cerpany uver
neuhradil ani do 15 dni od doru€enia upozornenia mBank na vznik okamzitej splatnosti Gveru, alebo ii/
s Uhradou viac nez dvoch splatok alebo jednej splatky po dobu dIhSiu ako tri mesiace.



15. Z vypisu z tverového uctu (histéria uveru) vyplyva, Ze Zalovany &erpal uver vo vySke 7.800,- Eur
dria 21. 08. 2018, pricom v obdobi od 17.10.2018 do 24.10.2018 uhradil v 4 splatkach sumu 156,71
Eur zapoditanu na istinu (72,49 Eur), uroky (2,48 + 81,57 Eur), uroky z omeskania (0,17 Eur). Nasledne
ni¢ nezaplatil, preto jeho dlh na istine predstavuje podla vypisu 7.727,51 Eur (7.800 — 72,49 Eur), ktore;j
zaplatenia sa zalobca domaha.

16. Listom zo dfia 17. 01. 2019 oznadenym ako ,Posledna vyzva k uhradeniu dlznej Ciastky/ vyhlasenie
okamzitej splatnosti Zalobca upozornil Zalovaného, Z k tomuto driu eviduje vo&i Zalovanému diznu Ciastku
v celkovej vySke 240,83 Eur (z toho istina 146,14 Eur, nezaplatené uroky 90,59 Eur, poplatky 4,-
Eur), a vyzval ho k uhradeniu diZznej Ciastky najneskér do 15 dni od dorucenia tejto vyzvy. Zaroven
Zalovaného upozornil, Ze ak neddjde v tomto termine k uhradeniu diZznej pohfadavky, je tato vyzva
zaroven aj vyhlasenim mimoriadnej okamzitej splatnosti pohladavky vyplyvajucej zo zmluvy. Predmetnu
zasielku Zalovany neprevzal v odbernej lehote. Podla ustalenej judikatiry sa povazuje za dorucenu
dfiom uloZenia zasielky na poste (21.01.2019), kedy sa mohla dostat do jeho dispozi¢nej sféry, dlzna
Ciastku nezaplatil.

17. Zalobca tvrdi, Ze dfiom nasledujucim po marnom uplynutim 15- diiovej lehoty do$lo k vyhlaseniu
okamzitej splatnosti Uveru. Uvedené v sulade s § 53 ods. 9 v spojeni s § 565 veta druha OZ neosveddil.

18. Podla § 52 ods. 1, 2, 3, 4 zdkona ¢&. 40/1964 Zb. Obc&iansky zakonnik v zneni G€innom v Case
uzatvorenia zmluvy (dalej ,0Z") spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu,
ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je
to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo u¢elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vdetky pravne vztahy,
ktorych uc€astnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika,
aj ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani
a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej
¢innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

19. Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Gveroch a pézi¢kach
pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u€innom v ¢ase uzatvorenia zmluvy,
spotrebitelskym Gverom na ucely tohto zédkona je doCasné poskytnutie pefaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finan&nej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

20. Podfa § 2 pism. d) zdkona &. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom v €ase uzatvorenia zmluvy, na ucely
tohto zakona sa rozumie zmluvou o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut
spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit' a
zaplatit' celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.

21. Podla § 7 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom v &ase uzatvorenia zmluvy, veritel
je pred uzavretim zmluvy o spotrebitefskom Uvere alebo pred zmenou tejto zmluvy spocivajucej v
navySeni spotrebitelského Uveru povinny posudit’ s odbornou starostlivostou schopnost’ spotrebitela
splacat’ spotrebitel'sky uver, priCom berie do Uvahy najma dobu, na ktoru sa poskytuje spotrebitel'sky
uver, vySku spotrebitelského Uveru, prijem spotrebitela a pripadne aj ucel spotrebitel'ského uveru.

22. Podla § 7 ods. 4 zakona €. 129/2010 Z. z. v zneni u¢innom v Ease uzatvorenia zmluvy veritel podla
§ 20 ods. 1 pism. a), banka, zahrani¢né banka a poboc¢ka zahrani¢nej banky su povinni s vynaloZenim
odbornej starostlivosti na ucely posudzovania schopnosti spotrebitela splacat’” spotrebitel'sky Gver
ziskavat’ a uc€elne vyuzivat udaje o spotrebitelskych uveroch tak, aby boli splnené podmienky podla
odsekov 16 a 17.

23. Podla § 7 ods. 16 zakona ¢&. 129/2010 Z.z. veritel je povinny postupovat pri poskytovani
spotrebitelského Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere obozretne a ponukat’ a poskytovat
spotrebitelské uvery

a) spbésobom, ktory neposkodzuje spotrebitelov, a



b) s odbornou starostlivostou; vynaloZenie odbornej starostlivosti je veritel povinny hodnoverne
preukazat.

24. Podla § 7 ods. 17 zakona €. 129/2010 Z. z. vynaloZenim odbornej starostlivosti sa rozumie najma
to, ze veritel

a) poskytne spotrebitelovi informacie pred uzatvorenim zmluvy o spotrebitelskom Uvere podla § 4 a 5,
b) posudi schopnost spotrebitefa splacat’ spotrebitelsky Uver s ohladom na ziskané informéacie o
spotrebitelovi; ak je veritelom veritel podfa § 20 ods. 1 pism. a), banka, zahrani¢na banka a pobocka
zahrani¢nej banky, posudi schopnost spotrebitela splacat spotrebitelsky uver najma s ohfadom na udaje
ziskané z jedného alebo viacerych registrov, do ktorych poskytuju udaje veritelia, ktorych pocet sa
rovna aspon dvojtretinovej vacsine veritelov, ktorymi su veritelia podfa § 20 ods. 1 pism. a), ktori su
zverejneni v zozname veritelov podfa § 8a, banky, zahrani¢né banky a pobocky zahrani¢nych bank, v
Case posudzovania schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky tver.

25. Podla § 7 ods. 20 zékona €. 129/2010 Z.z. v zneni u€innom v €ase uzatvorenia zmluvy, na vypocet
ukazovatefla schopnosti spotrebitela splacat spotrebitel'sky Uver sa pouZiju tieto polozky: a) &isty prijem
spotrebitela, b) ndklady na zabezpec€enie zakladnych Zivotnych potrieb spotrebitefa a oséb, voci ktorym
ma spotrebitel vyZivovaciu povinnost, c) vySka splatky spotrebitelského Uveru a d) pefiazné zavazky
znizujuce prijem spotrebitela.

26. Podla § 9 ods. 1 veta prva zédkona €. 129/2010 Z. z. zmluva o spotrebitefskom Uvere musi mat
pisomnu formu. Podfla § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom v ¢ase uzatvorenia zmluvy,
zmluva o spotrebitelskom uUvere okrem vSeobecnych naleZitosti podla Obcianskeho z&dkonnika musi
obsahovat tieto naleZitosti:

h) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

i) vysku, pocet, frekvenciu splatok a pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym
nesplatenym zostatkom s réznymi Urokovymi sadzbami spotrebitelského Uveru na ucely jeho splatenia.

27. Podla § 11 ods. 1 pism. b/ zakona &. 129/2010 Z.z. v zneni u€innom do 31. 08. 2018 poskytnuty
spotrebitelsky Uver sa povaZuje za bezurony a bez poplatkov, ak zmluva o spotrebitefskom uUvere
neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. d), e), g) az i), I) a p).

28. Podla § 11 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podla
§ 7 ods. 1, nie je opravneny vyzadovat' od spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitefského Uveru.
V pripade hrubého poruSenia povinnosti podla § 7 ods. 1 sa Uver povaZuje za bezuroény a bez
poplatkov. Za hrubé porusenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZuje posudzovanie schopnosti
splacat’ uver veritefom bez akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela
alebo bez prihliadnutia na udaje z prisluSnej databazy alebo registra na ucely posudzovania schopnosti
spotrebitela splacat’ spotrebitel'sky Gver. Za hrubé poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZuje aj
porusenie ustanoveni § 7 ods. 19 az 42.

29. Podla § 39 OZ, neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo u¢elom odporuje zakonu alebo
ho obchadza alebo sa prieci dobrym mravom.

30. Podla § 565 OZ, ak ide o plnenie v splatkach, mdze veritel Ziadat o zaplatenie celej pohladavky pre
nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo v8ak méze
veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZSie nasledujucej splatky.

31. Podla § 53 ods. 9 OZ, ak ide o pInenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach,
mdbze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeSkania so
zaplatenim splatky a ked su€asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie
tohto prava.

32. Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeskanie splnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;



vySku urokov z omeskania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis (nariadenie viady
SR €. 87/1995 Z. z.).

33. Podlfa § 3 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, vySka urokov z omeSkania je o 5 percentualnych bodov vyssia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.

34. Podla § 151 ods. 1 CSP skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju
za nesporné.

35. V konani bolo nesporné, Zze medzi Zalobcom ako veritefom a Zalovanym - diZznikom bola dfia 21.
08. 2018 na zaklade Ziadosti Zalovaného uzatvorena zmluva o spotrebitelskom uvere mPOZICKA plus
podla § 2 pism. d) zdkona €. 129/2010 Z. z. Ide o spotrebitelski zmluvu v zmysle § 52 a nasl. OZ,
ked Zalobca mal pri uzatvarani a plneni zmluvy postavenie dodavatela, pretoze konal v ramci predmetu
svojej podnikatelskej €innosti (§ 52 ods. 3 OZ) a na strane dlZnika vystupuje Zalovany ako fyzicka osoba,
ktory nekonal pri uzatvarani zmluvy v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej Cinnosti
(§ 52 ods. 4 OZ), t.j. spotrebitel. Sud preto dany zmluvny vztah posudil ako spotrebitelsky a aplikoval narn
Obciansky zakonnik a zakon €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Uveroch a p6zi¢kach
pre spotrebitefov v zneni G&innom v &ase uzatvorenia zmluvy. Dalej bolo nesporné, Ze Zalovany &erpal
na zaklade zmluvy pefiazné prostriedky vo vyske  7.800,- Eur a tieto sa zaviazal vratit v 84 mesacnych
splatkach po 117,34 Eur vZzdy k 17. diiu v mesiaci s tym, Ze prva splatka uveru moze byt vyssia. Celkom
sa Zalovany zaviazal zaplatit’ 9.895,94 Eur do 17. 09. 2025, pri¢om uhradil iba 156,71 Eur.

36. Zakon €. 129/2010 Z. z. vyZaduje pisomnu formu zmluvy o spotrebitelskom uvere (§ 9 ods.
1) a ur€uje jej obligatdrne nalezitosti (§ 9 ods. 2) a to pod sankciou bezuro&nosti a bezpoplatkovosti
uveru (§ 11). Pokial ide o pisomnu formu zmluvy, tato bola dodrzana. Sud preskumanim zmluvy zistil,
Ze neobsahuje nalezitost podla § 9 ods. 2 pism. i/ zakona €. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom v Case
uzatvorenia zmluvy a to vysku splatok, v dosledku ¢oho sa Uver povaZzuje za bezuroény a bez poplatkov
podla § 11 ods. 1 pism. b/ v zneni uginnom v &ase uzatvorenia zmluvy. Zalovany sa v zmluve Gver
vo vySke 7.800,- Eur zaviazal splatit v 84 splatkach po 117,34 Eur s tym, Ze prva splatka méze byt
vySSia, avSak jej vysku nijako zmluva nekonkretizuje, teda zmluvné strany vySku vSetkych splatok v ¢ase
uzatvorenia zmluvy nepoznali. Pokial vyska splatok bola uréena v harmonograme splatok, tento sudu
predloZzeny so zmluvou nebol. Rovnako je v zmluve nepravna celkova Ciastka uveru (nalezitost podla
§ 9 ods. 2 pism. h), ked vynasobenim 84 splatok & 117,34 Eur dostaneme sumu 9.856,56 Eur oproti
v zmluve uvedenej sume 9.895,94 Eur.

37. Zaroven sud z predloZenych listin nemal preukazané splnenie povinnosti veritela podla §
7 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z., t. j. skimanie schopnosti splacat aver dlznikom s odbornou
starostlivostou. Ustanovenie § 7 ods. 1 zékona €. 129/2010 Z. z. neobsahuje Ziadnu vynimku zo zakonnej
povinnosti veritela skiamat’ bonitu klienta v ¢ase poskytovania Gveru. V zmysle § 7 ods. 16 pism. b/
zdkona ¢&. 129/2010 Z. z. v zneni uginnom v €ase uzatvorenia zmluvy je veritel povinny vynaloZenie
odbornej starostlivosti hodnoverne preukazat, teda nielen tvrdit. V zmluve nie je udaj o celkovych
vydavkoch Zalovaného, nie je zrejmé aké ma naklady na byvanie, i byva vo vlastnom dome/byte,
v podndjme, u rodicov, &i dochadza do prace. Zo zmluvy nevyplyva, Zze by k nej Zalovany nejaké
doklady predkladal a preukazal (napr. potvrdenim zamestnavatefa, ktory ani nie je v zmluve uvedeny)
svoj tvrdeny Cisty prijem (800,- Eur). To, Ze Zalobca vychadzal z prichadzajucich transakcii na ucte
Zalovaného bez toho, aby urobil dopyt do Socialnej poistovne, resp. od Zalovaného Zziadal vyplatné
pasky a pri vydavkoch vychadzal zo spoloéného registra bankovych informécii (teda nezohfadnil
celkové vydavky Zalovaného — napr. na byvanie a pod.) v Ziadnom pripade nemozno povazovat za
posudenie schopnosti spotrebitela splacat’ Gver s odbornou starostlivostou. Podla rozsudku Sudneho
dvora EU vo veci C-449/13 z 18. decembra 2014 (CA Consumer Finance SA proti H. C. a spol.)
¢lanok 8 smernice 2008/48 uklada veritelfovi povinnost’ overit’ Uverovu bonitu spotrebitela, opierajic sa
o dostato€né informacie a neobmedzujuc sa iba na vyjadrenie spotrebitela, ktoré nie su podlozené.
Poskytovatel Uveru nesie dékazné bremeno ohladom posudenia Uvero schopnosti spotrebitefa na
zaklade dostato¢nych informacii, priom na informacie podané len spotrebitelom sa méze spoliehat’ len
vtedy, ak su dostatocné a podlozené dokladmi. Len samotné zhromazZdenie informacii o klientovi, aj to
nie uplné, neznamena splnenie povinnosti veritefa v zmysle § 7 ods. 1 zadkona €. 129/2010 Z.z. skimat’
bonitu diZznika s odbornou starostlivostou. Vzhfadom na uvedené, za situacie, ked Zalobca nemal



v suvislosti so skimanim bonity Zalovaného v €ase poskytnutia Gveru k dispozicii vSetky relevantné
udaje o vySke realneho prijmu a vySke celkovych vydavkov, hrubym sposobom porusil povinnost podla
§ 7 ods. 1 zakona &. 129/2010 Z.z., ked ucelovo vytvoril zdanie va&3ej schopnosti spotrebitela splacat
uver, nez ako tomu skutoéne bolo, o om sved@i aj ta skutoCnost, Ze Zalovany neuhradil hned druhu
splatka, a uver sa povazuje za bezuro¢ny a bez poplatkovy v zmysle § 11 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z.
(rovnako napr. Krajsky sud PreSov vo veci totozného veritela v rozsudku 5CoCsp/20/2020 zo dfia 27.
05. 2021 dospel k zaveru, Ze overenie bonity klienta iba na podklade informacii poskytnutych v Ziadosti
na poskytnutie Uveru, z reportu socialnej poistovne a prostrednictvom SRBI nepostaduje na zaver o tom,
Ze klient je alebo nie je schopny splacat’ pozadovany uver).

38. Sud dalej nemal preukazané, Zze by doSlo k pred€asnému zosplatneniu Uveru v sulade s §
53 ods. 9 OZ v spojeni s § 565 OZ. Podla § 53 ods. 9 OZ sa pre ucinné zosplatnenie vyZaduje:
1/ existencia omeskania dlznika so splacanim uUveru dlhSie ako 3 mesiace, 2/ upozornenie diZnika
veritelom na mozZnost zosplatnenia Gveru v lehote nie kratSej ako 15 dni pred zosplatnenim, 3/ doru¢enie
oznamenia o zosplatneni Gveru diZnikovi. Sudna prax ustalila, Ze sa vyZaduje preukazatelné dorucenie
jednostrannych pravnych ukonov veritela (upozorfujuca vyzva, oznamenie o zosplatneni) do dispozi¢ne;j
sféry adresata v zmysle § 45 ods. 1 OZ (rozhodnutie NSR SR sp. zn. 4Cdo/162/2020 z 27. 10. 2021, sp.
zn. 5Cdo/36/2020 z 15. 12. 2020). Pre u€inné vyhlasenie mimoriadnej splatnosti Gveru sa teda okrem
predchadzajucej vyzvy na uhradu diznej Ciastky Uveru vyZzaduje dalSi ukon — samostatné vyhlasenie
Uveru za pred€asne splatny, a to az po uplynuti 3 mesiacov, od kedy sa Zalovany dostal do omeSkania so
zaplatenim prislusnej splatky, a to najneskdr do splatnosti najbliz8ej splatky. Preto je vylu€ena kumulacia
upozoriujucej vyzvy so ziadostou o pred€asné splatenie celej pohladavky. Ustanovenie § 53 ods. 9
OZ totiz dIZnikovi poskytuje ochranu, aby mu realne bola poskytnutéd moznost vyhnut sa zosplatneniu
Uveru tym, Ze na zaklade doruéenej upozorfiujucej vyzvy veritela v poskytnutej lehote nie kratSej ako 15
dni, uhradi diznu €ast’ zavazku. Hoci Zalobca vyzval Zalovaného listom zo dfia 17. 01. 2019 k uhrade
nedoplatku na splatkach s upozornenim na moznost pred€asného zosplatnenia, nepreukazal, ze by
Zalovanému nasledne zaslal dalSi jednostranny pravny ukon — oznamenie o zosplatneni Uveru, ktorého
uginky nastavaju az dbjdenim do dispozi¢nej sféry adresata. Okrem toho Zalobca nepreukazal ani
dohodu zmluvnych stran v zmysle § 565 OZ a to pravo zalobcu vyhlasit mimoriadnu splatnost’ dveru.
Této nie je su€astou zmluvy, ale zakomponovana iba v OP nepodpisanych Zalovanym /rovnako Krajsky
sud v Banskej Bystrici v rozsudku ¢.k. 17CoCsp/15/2023- 181 zo diia 25. 10. 2023 skonstatoval, Ze
~platné dojednanie o moznosti pred€asného zosplatnenia musi byt su¢astou zmluvy o spotrebitefskom
uvere, a nie len uvedené v POP, ktoré zérover nie su podpisané dlZznikom (Zalovanym)®/.

39. Sud vykonanym dokazovanim nemal preukazané ani ucinné pred€asné zosplatnenie Uveru v sulade
s § 565 veta druha OZ /veritel musi svoje pravo na pred€asné zosplatneniu Uveru uplatnit’ do splatnosti
najblizSej nasledujucej splatky, ktora vSak v nadvaznosti na podmienky podla § 53 ods. 9 OZ bude
nasledovat’ po uplynuti 3 mesiacov od omeskania splatky, pre ktoru ma veritel vyhlasit pred€asnu
splatnost/, pricom poukazuje na uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 43C0/27/2019
zo dna 23. 05. 2019, rozsudok Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 43CoCsp/2/2022 zo dnia 24.
02. 2022, uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 43CoCsp/36/2022 zo dfia 19. 01. 2023,
rozsudok Krajského sudu Trencin sp. zn. 6CoCsp/27/2022 zo dha 29. 11. 2022, tiez JUDr. Jaroslav
Krajéo: Obgiansky zakonnik pre prax, komentar, EUROUNION, spol s r.o., str. 759). Zalobca netvrdil,
pre ktoru splatku uver predCasne zosplatnil. Prva splatka splatna dria 17. 10. 2018, bola uhradena,
v Case upozorfiujucej vyzvy zo dna 17. 01. 2019 bol Zalovany v omeSkani so splatkami splatnymi
17.11,17.12.2018, preto ak Uver zosplatnil pre splatku splatnu dia 17. 11. 2018, mohol tak urobit
po uplynuti 3 mesiacov (17.01.2019) do splatnosti najblizSej splatky, t. j. do 16.02.2019.

40. Vzhladom na uvedené sud konStatuje, Ze neboli spinené zakonné podmienky na zosplatnenie Uveru
podla § 53 ods. 9 v spojeni s § 565 vetou druhou OZ, preto pred€asné zosplatnenie Gveru vyhodnotil
ako absolutne neplatny pravny ukon veritela pre rozpor so zakonom, s poukazom na § 39 OZ.

41. KedZe sa uver z vysSie uvedenych dovodov povazuje za bezuroCny a bezpoplatkovy a zarover
nebolo preukazané, Ze by Zalobca zmluvny vztah platne pred€asne ukongil, Zalovany by mal splacat
uver v 84 splatkach istiny splatnych od 17. 10. 2018 do 17. 09. 2025. Do rozhodnutia vo veci
nastala splatnost’ 65 splatok istiny (17.10.2018 az 17.02. 2024).



42.V konani mal sud preukazané, Ze zalovanému bola vyplatena suma 7.800,- Eur, ktoru sa zaviazal
vratit' v 84 splatkach do 17. 09. 2025. Vzhladom na bezuro€nost’ a bezpoplatkovost Gveru potom vyska
mesacnej splatky istiny predstavuje zaokruhlene 92,85 Eur (7800 delené 84 splatok = 92,857 Eur), resp.
83 splatok po 92,85 Eur, posledna 84. splatka 93,45 Eur. Vzhlfadom na neudinné predéasné zosplatnenie
uveru by mal Zalovany uhradit do vyhlasenia rozhodnutia vo veci (14.03.2024) celkom 65 splatok istiny &
92,85 Eur splatnych od 17.10.2018 do 17.02.2024, teda spolu sumu 6.035,25 Eur, pri¢om zaplatil 156,71
Eur, ktoru sud v sulade s § 566 ods. 2 OZ zapodital iba na istinu. Potom dlh Zalovaného na splatnych
splatkach istiny predstavuje 5.878,54 Eur (6.035,25 — 156,71 Eur). KedZe Zalovany nepreukazal, Ze by
jeho dlh v tejto €asti zanikol splnenim, sud Zalobe v Casti o zaplatenie 5.878,54 Eur vyhovel a vo zvy3ne;j
Casti vzhladom na bezuroCnost a bezpoplatkovost Uveru a nepreukazanie u€inného zosplatnenie Gveru
Zalobu zamietol, kedZe splatnost’ splatok istiny splatnych od 17.03.2024 az do 17.09.2025 eSte v Case
vyhlasenia rozsudku nenastala.

43. Vzhladom na omes$kanie Zalovaného vznikol Zalobcovi narok na zakonny urok z omeskania v zmysle
§ 517 ods. 2 OZ vo vyske v zmysle § 3 nariadenia vlady &. 87/1995 Z.z. Zalovany sa dostal do omeskania
vzdy nasledujuci defi po splatnosti tej ktorej nezaplatenej splatky istiny. Po zapod&itani Zalovanym
uhradenej sumy 156,71 Eur iba na istinu splatok, zaplatil 1. splatku istiny (92,85 Eur), Cast 2. splatky istiny
splatnej 17.11.2018 (neuhradena vo vyske 28,99 Eur). Zalobca si uplatnil irok z omes$kania vo vyske
5 % ro€ne zo sumy 7.727,51 Eur od 21.02.2019 do zaplatenia. K tomuto driu boli dlzné splatky istiny vo
vyske 307,54 Eur (28,99 + 3x 92,85 Eur, t.j. splatky splatné 17. 11. 2018 az 17.02.2019), preto priznany
urok z omeskania z tejto sumy od 21. 02. 2019 do zaplatenia a nasledne v pripade neuhradenych
splatok istiny €. 6 az 65 4 92,85 Eur splatnych od 17. 03. 2019 do 17. 02. 2024, sud priznal
Zalobcovi uplatneny urok z omeskania 5 % ro€ne z diZnych sum odo diia nasledujuceho po splatnosti
tej ktorej splatky do zaplatenia. Vo zvySnej €asti prisluSenstva sud zalobu zamietol.

44. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 255 ods. 2 CSP v spojeni s § 262 ods. 1 CSP tak, Ze
nakolko zalobca zalobou ziadal 7.735,51 Eur s prisl, sud mu priznal 5.878,54 Eur s prisl., potom Uspech
Zalobcu predstavuje 75,99 %, neuspech 24,01 % a Cisty uspech 51,98 % (75,99 — 24,01), v ktorom
rozsahu mu sud priznal narok na nahradu trov konania voci v spore menej UspeSnému Zalovanému.
O vyS8ke nahrady trov konania rozhodne sud v lehote do 60 dni po pravoplatnosti tohto rozsudku
samostatnym uznesenim (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresny sud
Banska Bystrica. V odvolani treba popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 Civilného sporového
poriadku) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. Odvolanie urobené v listinnej podobe je potrebné predlozit v potrebnom pocte rovnopisov
(dvojmo) inak sud zhotovi képie na trovy odvolatela. Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
Civilného sporového poriadku).

Ak povinny dobrovolne nespini, o mu uklada vykonatelny rozsudok,
mdze opravneny podat navrh na vykon exekucie podfa zédkona €.
233/1995 Z. z. Exekuény poriadok v zneni neskorSich predpisov.



